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1 Uvod

Podstatnou slozkou vypovédi Ceské $kolni inspekce o kvalité vzdélavani v konkrétni $kole
i 0 kvalit¢ vzd€lavaci soustavy jako celku je hodnoceni podminek, prubéhu a vysledka
vzdélavani podle piislusnych ramcovych vzdélavacich programu (dale také ,,RVP*), pii¢emz
predmétem zajmu neni pouze vzdélavani v profilovych ¢i neprofilovych vyucovacich
predmétech, ale v pravidelnych cyklech se Ceska $kolni inspekce zaméfuje také na sledovani
rozvoje vybranych gramotnosti.

1.1 Cil Setieni

Cilem tematického Setfeni, jehoz vysledky predstavuje tato zprava, bylo posoudit podminky
a pribéh realizace témat souvisejicich s medialni vychovou (dale jen medialni vychova)?
na zakladnich a stiednich kolach, zhodnotit dosazenou tirover medilni gramotnosti® zakt
2. stupné zakladnich kol a stfednich $kol® a diskutovat vybrané aspekty rozvoje medialni
vychovy. Timto zpusobem je polozen zaklad pro sledovani realizace medialni vychovy
a dosazené tirovné medialni gramotnosti u zaku téchto druhti $kol v budoucnu, nebot’ inspekéni
ginnost se zaméfenim na oblast medialni vychovy a medidlni gramotnosti byla ze strany Ceské
Skolni inspekce uskute¢néna poprvé. Souvisejicim cilem tematického Setfeni pak je formulace
doporuceni k dalsi podpoie efektivity vyuky témat souvisejicich s medialni gramotnosti, ale
také klepsi systémové podpofe medialni vychovy na urovni celé vzdélavaci soustavy.
Tematické Setfeni bylo realizovano v pribéhu celého Skolniho roku 2017/2018 a slozeno bylo
jak z hodnotici inspekéni ¢innosti realizované pfimo ve Skolach, tak z elektronického ovéfovani
vysledku zakt doplnéného o rtizna zjistovani a dotazovani (k tomu dale v textu).

1.2 Obecné vymezeni medialni vychovy a medialni gramotnosti

Pojmy medialni vychova a medidlni gramotnost jsou v dal$im textu této tematické zpravy
chépany nasledujicim zpisobem — pojem medialni vychova ve smyslu vychovné-vzdélavaciho
procesu a pojem medidlni gramotnost ve smyslu znalosti a dovednosti Zaki uplatiovat ziskané
poznatky pfi standardnich zivotnich situacich.

Takové chapani obou pojmi vychazi z jejich vymezeni v relevantnich dokumentech, priméarné
v RVP piislusnych pro dané obory vzdélani, v nichz je ovSem postaveni medialni vychovy
rizné*. Takto napiiklad RVP pro zakladni vzdélavani uvadi, ze ,,Prifezové téma Medidlni
vychova v zékladnim vzdélavani nabizi elementarni poznatky a dovednosti tykajici se medialni
komunikace a prace s médii. (...) Medialni vychova ma vybavit Zaka zdkladni irovni medidlni
gramotnosti. Ta zahrnuje jednak osvojeni si nckterych zékladnich poznatkli o fungovani
a spolecenskeé roli souc¢asnych médii (o jejich historii, struktufe fungovani), jednak ziskani
dovednosti podporujicich poucené, aktivni a nezdvislé zapojeni jednotlivce do medidlni

! Medialni vychova piedstavuje priffezové téma vzdélavani, které souvisi s fadou dil¢ich témat. Pro zjednoduseni
a lepSi srozumitelnost je v dalS§im textu pouzivan pouze pojem medidalni vychova. Podrobné&jsi pojmoslovny
komentaf je uveden v kapitole 1.2.
2 Pro pojem medidini gramotnost dtto.
3 V ptipadé zakia zakladnich $kol jsou z tohoto hodnoceni vynechani zaci odpovidajicich ro¢nikd viceletych
gymnézii. Zaci viceletych gymnézii jsou zatazeni do hodnoceni na tirovni stfednich $kol.
4V né&kterych RVP je medialni vychova explicitné uvedena jako jedno z priifezovych témat vzd&lavani (napf. RVP
pro zakladni vzdélavani, RVP pro gymnazia), pficemz v téch RVP, kde tomu tak neni, jsou nékteré vystupy
medialni vychovy soucasti relevantnich vzdélavacich oblasti, kompetenci nebo vychov (napt. vzdélavaci oblasti
tykajici se obcanského zakladu v relevantnich RVP pro stfedni odborné vzdélavani).
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komunikace.> RVP pro zakladni vzdé&lavani zaroven definuje tematické okruhy medilni
vychovy, které rozdéluje na tzv. receptivni a produktivni ¢innosti®:

e kritické ¢teni a vnimani medidlnich sdéleni (napft. kriticky pfistup ke zpravodajstvi
a reklamé, chapani podstaty medidlniho sdé€leni, objasiiovani jeho cilti a pravidel a dalsi),

e interpretace vztahu medidlnich sdéleni a reality (napf. rozliSovani riznych typt sdéleni,
rozdily mezi reklamou a zpravou, rozdily mezi faktickym a ,.fiktivnim* obsahem,
identifikace spolecensky vyznamnych hodnot v textu a dalsi),

e stavba medialnich sdéleni (napf. ptiklady pravidelnosti v uspoiadani mediovanych sdéleni
piredevsim ve zpravodajstvi — sestaveni piispévka podle kritérii, principy sestavovani
zpravodajstvi a dalsi),

e vnimédni autora medialnich sd€leni (napf. identifikovani postoji a ndzorti autora
Vv mediovaném sdéleni a dalsi),

e fungovani a vliv médii ve spolecnosti (napt. faktory ovliviiujici média, vliv médii
na kazdodenni zivot, spolecnost, politicky Zivot a kulturu z hlediska sou¢asné 1 historické
perspektivy a dalsi),

e tvorba medidlniho sdéleni (napf. uplatnéni a vybér vyrazovych prosttedki a jejich
kombinaci pro tvorbu vécné spravnych a komunikac¢né (...) vhodnych sdéleni, tvorba
medialniho sdéleni pro Skolni ¢asopis, rozhlas, televizi ¢i internet, technologické moznosti
a jejich omezeni),

e prace vrealizacnim tymu (napf. redakce Casopisu, rozhlasu, televize ¢i internetového
média).

Prvnich pét tematickych okruhil je fazeno mezi receptivni Cinnosti, zatimco posledni dva

tematické okruhy mezi produktivni &innosti’. RVP pro zékladni vzdélavani rovnéz uvadi

existenci tizkych vazeb medialni vychovy ke vzd&lavacim oblastem Clovék a spole¢nost, Jazyk

a jazykova komunikace, Informac¢ni a komunikac¢ni technologie a Uméni a kultura.

Piiloha €. 3 shrnuje poznatky vybranych studii, které se medialni vychovou a medialni
gramotnosti V Ceské republice zabyvaly.

1.3  Zdroje informaci — typy Setfeni a jejich zakladni charakteristika
Tematicka zprava prezentuje informace z n¢kolika riznych komplementarnich zdroji:

a) rozsahlé elektronické dotazovani fediteld a uciteli Skol prostfednictvim inspekéniho
elektronického zjistovani (INEZ),

b) tematicka prezen¢ni inspek¢ni Cinnost na vzorku Skol zahrnujici hospitacni Cinnost
a rozhovory s vedenim $kol a uciteli,

C) vybérové zjistovani dosazené urovné medialni gramotnosti zaki s vyuzitim testové formy
zadané prostfednictvim inspekéniho systému elektronického testovani InsplS SET,

5 Také Smérnice o audiovizudlnich medidlnich sluzbach 2010/13/EU definuje medialni gramotnost ve smyslu
dovednosti, znalosti a porozumeéni (napf. informovana volba, chapani obsahu, vyuziti pfilezitosti utvafenych
novymi komunika¢nimi technologiemi), které spotiebitelim umoziiuji efektivni a bezpe¢né vyuzivani médii.
® Toto ¢&lenéni Ize dat do kontextu rozliSeni kriticko-analytické perspektivy, respektive kreativng-participativni
perspektivy medidlni gramotnosti. Zatimco prvni perspektiva zdlraziuje receptivni ¢innosti, druha perspektiva
zdiraziuje produktivni ¢innosti (srovnej s Jirdk, Stastna a Zezulkova, 2018).
" Takto RVP ve svém obsahu kladou diraz na receptivni ¢innosti, méné na produktivni ¢innosti (srovnej s Jirak,
Stastna a Zezulkova, 2018).
NN .
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d) dopliujici elektronické dotazovani zaku, ktefi participovali na vybérovém zjistovani
dosazené trovné medialni gramotnosti, a elektronické dotazovani ucitelti Skol zafazenych
do vybérového zjistovani.

Tabulka ¢. 1 Pocty skol, zaki, Fediteli a uciteli v diléich typech Setfeni medialni vychovy
a medialni gramotnosti

Elektronické dotazovéni (INEZ)
Pocet feditelt 2 440
Pocet ucitelu 10 906

Tematicka inspekéni ¢innost

Pocet skol 55

3 445
15544

52

Zjistovani dosaZené urovné
medialni gramotnosti Zaki

Pocet skol 148 147

9. ro¢nik ZS 2. ro¢nik SS

|

Pocet zaki (z toho zaci se SVP®) 4 251 (276) 7 758 (253)
Pocet ucitelt — ucitelsky dotaznik 432 420

Pozn.: Nesoulad poétu feditelt a ucitels ZS a SS s hodnotou celku je piedevsim dan faktorem slougenych subjekti,
kdy jsou nékteré skoly zatazeny do obou druhi §kol.

Vybérového zjistovani dosazené tirovné medialni gramotnosti se ucastnili Zaci 9. roéniku
vybraného vzorku zékladnich kol (dale jen ,,9. ro¢nik ZS“; do vzorku nebyli zatazeni Zaci
odpovidajicich ro¢niku viceletych gymnazii) a zaci 2. roéniku vybraného vzorku sttednich §kol
(dale jen ,,2. roénik SS¥, véetné viceletych gymnazii). O piislusnych podtech a velikosti vzorkd
referuje tabulka ¢. 1.

Ve svém obsahu se vybérové zjistovani dosazené urovné medidlni gramotnosti zameéfilo na dveé
dil¢i slozky znalosti a dovednosti zaki:

e Kkognitivni sloZku, tj. slozku vyrazn€ souvisejici s aspektem osvojeni si poznatki
0 fungovani a spolecenské roli médii (napf. znalosti o typech médii, jejich pravnim rdmci,
principech fungovani, pouzivanych metodach a nastrojich apod.),

e Kkritickou slozku, tj. sloZku vyrazn€ souvisejici se schopnosti Zéka kriticky a tvofivé
nakladat s médii a jejich produkci (napf. interpretace medialnich sdéleni, rozpoznani
a posouzeni informace v medialnim sdéleni apod.).

Setteni formou dotazovani i tematicka inspekéni Ginnost na misté se zabyvaly piedevsim
hodnocenim podminek a pribéhu realizace medialni vychovy na $kolach. V kontextu dvou
ruznych dotazovani uciteld byl polozen diiraz predevsim na zjisténi z vyhodnoceni pocetné
rozsahlejsiho elektronického dotazovani uciteld (viz tabulka ¢. 1 pro pocty zapojenych skol,
feditell a uciteld pro Setfeni formou dotazovani a tematické inspek¢ni ¢innosti na misté, dalsi
informace o struktute vzorkl jednotlivych typt Setfeni podle vybranych charakteristik skol,
zéakl a ucitelt pak podava priloha €. 1).

8 Pro zaky se specialnimi vzdélavacimi pottebami (dale ,,SVP*) byla ticast v testovani dobrovolna a rozhodoval

0 ni feditel Skoly. Zaci fesili test S niz§Sim poctem uloh.
NN .
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2 Shrnuti hlavnich zjiSténi

Na vice nez 70 % Skol, na kterych probéhla tematicka inspekéni ¢innost (107 zakladnich
a stirednich $kol), se realizaci medialni vychovy v rizné mii'e vénovala alespoi polovina
internich uciteli. Na témér 90 % téchto $kol pak byla medialni vychova realizovana
Vv podobé prurezového tématu v raznych predmétech. Z dotaznikového Setieni mezi
Fediteli §kol (3445 ZS i SS) pak vyplynulo, Ze na 53 $kolich se medialni vychovou
nezabyvaji viibec.

Ucitelé (bez ohledu na typ Skoly nebo jejich pfedmétové specializace) v medialni vychové
prevazné preferuji predavani informaci uzite¢nych pro orientaci v pisobeni masovych médii,
ato jak vpodob¢ piislusnych znalosti, tak dovednosti potfebnych pro kriticky pfistup

vvvvvv

obsahu, bezpe¢nost pii pouzivani internetu a obranu pred medialni manipulaci a propagandou.

V této souvislosti proto piekvapive piisobi vysledky testu z vybranych témat medialni vychovy,
ktery ve shodném znéni absolvovali Zaci 9. roéniku ZS a 2. ro¢niku SS. Piestoze o¢ekavana
primérna hodnota Gisp&$nosti byla stanovena na 60 %, zaci ZS dosahli v priméru pouze 43 %
a 7aci SS 50 %, pricemz jen 5 % zakt ZS a 20 % zakt SS zodpovédélo spravné vice nez tii
pétiny otazek. Vyborného vysledku, jenZ predstavoval vyfeSeni vice neZ Ctyf pétin zadanych
otazek, nedosahl z zaki ZS viibec nikdo, v ptipadé SS pak jen 1 %. Rozdily v dosazenych
vysledcich mezi chlapci a divkami byly jak u ZS, tak u SS malé.

U zéka stfednich Skol je mozné porovnat vysledky podle typu studijnich oborid. Zatimco
nejvyssi primérné UspéSnosti dosahli Zaci gymndzii (59 %), Zaci nematuritnich obortt méli
naopak vysledky nejhorsi (37 %). V ptipadé negymnazialnich maturitnich skupin obord se
vysledky pohybovaly v rozmezi od 47 do 50 %, pfi¢emz nejlépe dopadly obory umélecké.

Jako vyznamny faktor Gsp&$nosti v daném testu se tak u SS ukazal typ vzdélavani (také nejvetsi
dalezitost medidlni vychové pftiklddaji z danych Skol gymnazia). Po doplnéni dalSich
proménnych se zjistilo, ze zaci kladouci v komunikaci vyssi diraz na pozitivni mezilidské
vztahy dosahuji v hodnoceném testu vys$si tspéSnosti nez Zaci, ktefi hlavni vyznam komunikace
spatiuji v prosazeni svého ndzoru. Také zdjem Zaka o svou bezpecnost a vlastni opatrné chovani
v medialnim prostiedi byl spojen s jeho vyssi uspésnosti v testu.

vvvvvv

medidlniho zanru a identifikace ¢asového vyvoje vzniku médii (88—98 %). Naopak nejvétsi
problémy jim pisobily otdzky vyzadujici kritické porozuméni del§imu medidlnimu vystupu
(textu), kdy zaci na zéklad¢ tohoto textu rozhodovali o pravdivosti ¢i nepravdivosti
souvisejicich tvrzeni nebo o postoji autora daného sdéleni (do 10 %).

Pedagogové vyucujici medialni vychovu se vni malo vénuji rozvoji dovednosti zaki
potfebnych pro vytvareni riiznych medidlnich obsahl. A nejméné Casto jsou uciteli ve vyuce
vyuzivany nejnovejsi on-line platformy medidlni komunikace. Jednim z indikéatort praktického
zametfeni medidlni vychovy je 1 vydavani (provoz) Skolniho média, a to vétSinou za aktivni
ucasti zakt. U navstivenych Skol byla tato praxe zaznamenana v poloviné piipadl, pfi¢emz
nejcastéji se jednalo o Skolni casopis (zhruba 50 %). U ostatnich druhti médii pak Slo nejvice
0 $kolni rozhlasové vysilani (necela pétina ZS, 5 % SS) a nakonec o televizni, respektive on-line
vysilani (pfes desetinu). Tvar¢i zaméfeni medidlni vychovy se také miize projevovat
pfi utvaieni obrazu Skoly na vefejnosti. NejCasteji se tak déje prostrednictvim Skolniho webu,
facebookoveho uctu skoly (predevsim u SS) a §kolniho Easopisu (zejména V piipadé gymnazii
azs).

Kromé realizace medialni vychovy jako prifezového tématu (90 % Skol), v podobé
samostatného povinného ¢i nepovinného predmétu (10 %) nebo produkce vlastniho média,
~ N .
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skoly také voli formu besed, diskuze nebo exkurze v médiich (35 %) a projektové vyuky
(27 %). Za nejvhodnéjsi formu realizace medialni vychovy pokladaji ucitelé prufezové téma
(tuto formu upiednostiiuje 63 % dotazanych ucitel). Naopak pouze 10 % ucitelt preferuje
formu samostatného predmétu.

Nejcastéji se podle oslovenych fediteld Skol medialni vychova realizuje v predmétech Cesky
jazyk (94 % teditell), informatika (83 %), vychova k ob¢anstvi / zaklady spolecenskych véd
(78 % / 44 %) a cizi jazyk (55 %).

Tii Ctvrtiny ucitelt uvedly, ze pfi planovani, uskute¢iiovani a vyhodnocovani pribéhu medialni
vychovy spolupracuji se svymi kolegy. Nejcastéji (80 % ucitelit) ma tato spoluprace formu
sdileni metodickych materiali, pfiblizné pétina pedagogi uvadi také tymovou praci nebo
vzajemné hospitace s poskytovanim zpétné vazby.

Ucitelé se k realizaci medialni vychovy nejc¢astéji dostavaji na zadost vedeni $koly. P¥iblizné
tietina pedagogti se kvili svému zdjmu o medialni vychovu sama pfihlasila k jeji realizaci
ve svém predmétu. Pozitivnim faktem rozhodné neni, Ze nejfrekventovanéjsi formou piipravy
na realizaci medialni vychovy je samostudium (70 % ucitell). Dale jsou to G¢ast na rtiznych
akcich, v podobé naptiklad konferenci nebo seminafid (Ctvrtina). Vzdy zhruba desetina
respondentti z fad uciteli absolvovala jednak piislusny piedmét v ramci studia uditelstvi,
jednak akreditovany kurz v rezimu dalSiho vzdélavani pedagogickych pracovniki. A jen zcela
vyjimecné nékdo z oslovenych ucitelti absolvoval medialni studia nebo zurnalistiku na vysoké
Skole.

Vedle samotnych vyucujicich se na uskutectiovani medialni vychovy podileji také Skolni
metodik prevence, pracovnik starajici se o obraz skoly na vefejnosti, vychovny poradce, ale
tieba 1 pracovnik Skolni druziny, $kolni knihovnik nebo také Skolni psycholog.

Podstatnd vétSina Skol (pfes 80 %) pfi realizaci medidlni vychovy spolupracuje s riznymi
partnery. Mezi nimi jsou na prvnim misté knihovny (ptes 90 % spolupracujicich skol), nasledu;ji
medidlni organizace (30 %), organizace nabizejici mimoskolni zdjmové vzdélavani (ptes
20 %), neziskové organizace (20 %) a rodi¢e zaku (20 %). Za nejcastéjsi divod toho, pro¢ skoly
nespolupracuji pfi realizaci medialni vychovy s dal§imi institucemi, feditelé téchto kol uvadéji
chybgjici metodické naméty na formu i obsah spoluprace. Stejny pocet feditelt (27 %) oznadil
za pii¢inu neucelnost spoluprace, dale pak nevyhovujici nabidku téchto potencialnich partnert
(9 %).

Mezi tim, co by mohlo realizaci medialni vychovy zkvalitnit, osloveni feditelé $kol nejcastéji
uvadéli optimalni finanéni prostiedky, zejména jako motivace ucitelti nebo na zaplaceni hostti
(56 %), metodickou podporu (53 %) a potiebny ¢asovy prostor pro vyuku (37 %). Ucitelé by
nejvice uvitali metodickou podporu (napf. didakticky zpracované naméty do vyuky).
Dostatecnou podporu medidlni vychovy ze strany vedeni Skoly vnima podstatna vétSina
pedagogt (95 %).

Piiblizné 60 % zaki pouzivanim riiznych typt médii travi vétsinu svého volného ¢asu. Zaci
9. ro¢niku ZS i 2. ro¢niku SS oznacuji internetové zpravodajstvi a socialni sité za medialni
zdroje, které maji nejsilnéjsi vliv na jejich osobu. Pocetnéjsi skupina zakli zpochybiiuje vérnost
zobrazeni dané skutecnosti masovymi médii, méné pocetna skupina pak vnima tuto podobu
spise pozitivné. O néco vice skepticky pohled pfitom vyjadiuji Zaci 2. roéniku SS. Pfiblizné
pétina zaka se setkala s nezadoucimi situacemi, jejichz miru ptisobeni vyznamné ovliviuje
I medialni gramotnost.
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3 Podminky a prubéh realizace medialni vychovy

Pro Uspésny rozvoj medialni gramotnosti jsou klicovym ptfedpokladem vhodné podminky
vytvoiené pro realizaci medialni vychovy jakozto specifického vychovné-vzdélavaciho procesu
na Skolach. Ty byly posuzovany a hodnoceny pfedev§im na zakladé poznatkd z tematické
inspek¢ni ¢innosti na misté a poznatka ziskanych z elektronického dotazovani fediteld, ucitelt
a zaku.

3.1 Dulezitost medialni vychovy

V souvislosti s rostoucim vyznamem médii v sou¢asném svéte je také zdliraziovana zvySujici
se dilezitost medialni gramotnosti pro zivot jedince a spolecnosti. V kontrastu k tomu je vSak
medialni vychova za¢lenéna do RVP nikoli jako samostatny vzdélavaci obor ¢i oblast, ale pouze
jako prafezové téma, v piipadé RVP pro stiedni odborné vzdélavani pak ani v této podobé
(pouze izolované diléi prvky). Skoly si tak samy voli strategii realizace medialni vychovy, a to
ve vazbé na celou fadu dalSich témat vzdélavani. Z tohoto diivodu nelze realné postaveni
medialni vychovy ve vzdélavacim procesu $kol piecenovat.

Uvedené konstatovani potvrzuje fakt, ze dvé tfetiny fediteli zakladnich i stfednich S$kol
povazuji medialni vychovu za stejné dillezitou ve srovnani s dal§imi prufezovymi a dil¢imi
tématy vzdélavacich programi (viz graf ¢. 1). Zaroven je podil feditelt, ktefi povazuji medialni

vvvvvv

A4

za mén¢ dulezité. Potvrzuje se také vyssi dulezitost, ktera je medialni vychové pfisuzovana na
gymnaziich ve srovndni se stfednimi odbornymi Skolami. Obdobné zavéry vyplyvaji
z odpovedi ucitelt.

Graf¢. 1 Porovnani dulezitosti medialni vychovy oproti jinym prifezovym ¢i dilé¢im
tématam podle respondenti z Fad Feditela (podil odpovidajicich Fediteli)

\ \ \ \ \ \ \ \ \
celkem [N

teditelé G [l
feditelé SS
veditelé 25 [N
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M Je asi nejméné dulezitym prarezovym Cidil¢im tématem.

M Pattik tém méné dalezitym prafezovym a dil¢im tématim.
Je stejné duleZitd jako ostatni prirezova a dil¢i témata.
Patfik tém dileZitéjsim prarezovym Cidil¢im tématam.

Je jednoznacné nejdilezitéjsim prarezovym ¢idil¢im tématem.

Pozn.: Pro blizsi vysvétleni kategorii feditelti $kol viz pfiloha €. 1.

3.2 Obsahové vymezeni medidlni vychovy, jeji cile a klicova témata

Realizace medialni vychovy na Skoléch je uzce spojena s jejim obsahovym vymezenim, véetné
definovani cilt a klicovych témat. Jak jiz bylo uvedeno, soucasna podoba realizace medialni
vychovy, vetné obsahového vymezeni medidlni vychovy v RVP, klade diraz predevSim
na receptivni ¢innosti (napf. osvojeni si poznatkl o fungovani a spolecenské roli médit, kritické
NN .
C SI Ceska skolni
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nakladani s médii a s jejich produkci), méné pak na ¢innosti produktivni (napf. tvorba vlastniho
medialniho sdéleni).

Tomu odpovida skuteénost, Ze priblizné dvé tietiny ucitelti zakladnich i stfednich Skol (viz graf
¢. 2), bez ohledu nadruh ¢i typ Skoly a odvétvovou specializaci uditele, vnimaji medialni
vychovu ve smyslu vybaveni zakt jednak znalostmi pro orientaci ve spole¢nosti, medialnim
prostoru a v nabidce médii, jednak dovednostmi ke kritickému pfistupu vuci obsahu médii
a k vlastni medialni tvorbé. Naopak mén¢ Casto byla medialni vychova vnimana ve smyslu
rozvoje dovednosti zaki pro jejich zapojeni do komunikace prostiednictvim médii a medialni
tvorby. Analogické poznatky prinaseji také odpovédi feditelt.

w . S , er s v o ’ , er s v o
Graf ¢. 2 Co je medialni vychova podle odpovidajicich uciteli (podil odpovidajicich uciteli)
celkem
ucitelé G
uitelé S5
ucitelé 8
0% 10 % 20% 30% 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %
B MV ma zaka vybavit dovednostmi k tomu, aby kriticky pfistupoval viiéi tvorbé médii a dokazal se vi¢i ni vymezit, k vlastni tvorbé a jeji reflexi.
B MV ma vybavit Zaka znalostmi, které potfebuje k orientaci ve spole¢nosti, ale i v medialnim prostoru a v nabidce médii.
MV je néstroj formujici my3leni zék( tak, aby pouZivali ur¢ité informaéni zdroje jako divéryhodnéjsi a vhodnéjsi nez jiné.
MV je néastrojem umoZiujicim zakam kriticky reflektovat média a jejich roli ve spole¢nosti a ménit skrze vlastni mediélni tvorbu jeji podobu.
MV md rozvijet takové dovednosti, které umozni zakovi zapojit se do komunikace s ostatnimi prostfednictvim médii a do medialni tvorby.

V odpovédich ucitelli 1ze pozorovat logickou vazbu mezi vymezenim medialni vychovy,
hlavnimi cili medialni vychovy a diilezitosti témat medialni vychovy. Odpovédi ucitelt tykajici
(cca 80 % odpovidajicich ucitelll) pro ucitele (bez ohledu na druh ¢i typ Skoly a predmétovou
specializaci ucitele) je rozvijet schopnosti zakua ziskavat a kriticky hodnotit informace z médii
a kriticky premyslet o obsazich médii. Ucitelé tak opétovné kladou diraz na kriticky pohled
zakl na média, zatimco niz§i vyznam pfisuzuji rozvoji dovednosti Zaka v utvafeni vlastnich
medialnich obsahii (napt. textovy nebo audiovizudlni publikovany ptispévek). Je ovSem
otazkou, co ucitelé mysli ,kritickym pfistupem™ k médiim — mutize jit jen o snahu vysvétlit
zaktim, ze sdélovany obsah mize byt ovlivnén politickym ¢i nazorovym zazemim jednotlivych
médii, a Ze je tedy tfeba pii konzumaci medialniho obsahu vnimat i tyto skute¢nosti a nebrat
sdélované informace za relevantni ¢i vécné spravné automaticky.

vvvvvv

Skoly 1 svou ptedmétovou specializaci, hodnoceni medialniho obsahu, bezpecnost pouzivani
internetu a obranu proti medidlni manipulaci a propagand¢ (viz graf ¢. 3). Medialni vychova je
tak bohuzel uciteli nejCastéji spojovana pouze s otazkami interpretace a dezinterpretace
medialniho obsahu, méné pak s dovednostmi nutnymi pro zapojeni zaki do komunikace.
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Grafé. 3 Ktera ti'i z nabidnutych témat medidlni vychovy povazuji ucitelé za nejduleZité;jsi
(podil odpovidajicich u¢iteli)

kritické hodnocenia analyza medialniho obsahu (napf. ¢ldnku, reportaze)

bezpelné pouzivéni internetu

obranaproti medidlni manipulaci a propagandé

vliv médii v moderni spolec¢nosti

Zékova vlastni tvorba medialniho obsahu

prévniramec vyuzivani internetovych zdrojl (napf. autorsky zakon)

tvorba obsahu v médiich, jeji podminky a faktory (vniténi, vnéjsi), které ji
ovliviuji

vyvoj médii a komunikace, role médii v historii

jinétéma
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3.3  Vybrané podminky realizace medialni vychovy

Ze Sirokého spektra podminek ovliviiujicich priibdh medialni vychovy byla pozornost Ceské
Skolni inspekce zaméfena na personalni podminky realizace medialni vychovy, spolupraci
S partnery pfi realizaci medialni vychovy a vyuziti médii ve vyuce.

3.3.1 Personalni podminky realizace medialni vychovy

Prifezovy charakter medialni vychovy v RVP pfirozené vede ke skutecnosti, ze medialni
vychova na $kolach je typicky zajistovana vicero uditeli. Na vice nez 70 % $kol, na kterych
probihala tematicka inspekéni ¢innost (107 skol), se realizaci medidlni vychovy V rizné mite
vénuje V ramci své vyuky alesponn polovina internich uiteld skoly. Odpovédi feditelského
dotazniku ukazuji, Ze nejcastéji se jedna o vyuku v predmeétech cesky jazyk (94 % teditelt Skol),
informatika (83 %), vychova k obcanstvi / zaklady spolecenskych véd (78 % / 44 %) a cizi
jazyk (55 %). O néco castéji se vyssi podil ucitelt podili na realizaci medialni vychovy
na zékladnich Skolach neZ na Skolach stfednich, pfi¢emz tato skute¢nost je pfedevsim ovlivnéna

nizsi dileZitosti medialni vychovy v RVP pro stfedni odborné vzdélavani®.

Vedle samotného podilu uditeld zabyvajicich se medialni vychovou je vyznamnym
kvalitativnim aspektem také mira spoluprace a koordinovaného postupu zapojenych uciteld.
V tomto ohledu je pozitivni, ze 73 % uciteld deklaruje spolupraci s ostatnimi pedagogy pii
planovani, realizaci a vyhodnocovani priabéhu medialni vychovy (mirné¢ vys$si uroven
spolupréce lze vyvodit z odpovédi ucitellt zdkladnich Skol, pfedmétova specializace uciteli
nehraje vtomto sméru vyznamnéjsi diferencujici roli). Z forem jednoznacné pievlada
spoluprace prostfednictvim sdileni metodickych materialt (80 % spolupracujicich ucitell),
priblizné pétina ucitelii uvadi také tymovou realizaci témat medialni vychovy nebo vzajemné
hospitace ucitelll s poskytovanim zpétné vazby. Hlavnimi uvadénymi dtvody, pro¢ ucitelé
nespolupracuji pii realizaci medialni vychovy, jsou jednak nedostatek casu (50 %

® Na stfednich odbornych $kolach je medialni vychova realizovéna v mens$im podtu predmétiL.
VN . L. ,
( : SI Ceska skolni
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nespolupracujicich uciteltl) a rozvrhové / organiza¢ni piekazky (32 % nespolupracujicich
ugiteldl), a to opdtovné bez ohledu na druh ¢&i typ $koly a pfedmétovou specializaci ugitele. ™

Vedle vyucujicich, ktefi jsou piirozen¢ nejéastéjsi kategorii pracovnikii Skoly podilejici se
na realizaci medialni vychovy, participuji na relevantnich ¢innostech také (viz graf ¢. 4):

e skolni metodik prevence, a to ptredevSim prostiednictvim organizace vzdélavani, besed
a akci spojenych s medidlni vychovou a rovnéz s dliirazem na téma kyberSikany a chovani
Vv medialnim svéte,

e pracovnik starajici se o obraz skoly na vetejnosti, pokud Skola k tomu ur¢eného pracovnika
ma — typicky je vsak takto chapana Cinnost feditele / zastupce feditele nebo ucitele
poveéteného Cinnostmi utvarejicimi obraz Skoly na vefejnosti,

e vychovny poradce, a to predev§im V ramci aktivit zaméfenych na praci s informacemi,
prevenci a feseni kybersikany a rizika pohybu v medidlnim svéte.

Graf ¢. 4 Kdo se ve §kolach podili na realizaci medialni vychovy (podil $kol, na nichz
probihala tematicka inspekéni ¢innost)

uditelé jinych pfedmétd bezzaméfeni na medialni vychovu

Skolni metodik prevence

pracovnik, ktery se stara o obraz skoly na vefejnosti

vychovny poradce

ucitel medialni vychovy

externispolupracovnik

pracovnicidruZiny

pracovnik $kolni knihovny

Skolni psycholog

0% 10% 20% 30% 40% 50 % 60 % 70% 80% 90 % 100 %

W zakladni skoly stfedniskoly M celkem

Pfipravenost ucitelt byva ozna¢ovéna jako jedna z vyzev pro lepsi realizaci medialni vychovy

na Skolach — dokladaji to 1 nasledujici zjisténi:

e Realizace medialni vychovy na navstivenych $kolach je zajistovana predevSim béznymi
uciteli vSeobecné vzdélavacich predmétii bez zaméfeni na realizaci medialni vychovy.
Ucitel deklarujici zaméfeni na tato témata byl zaznamenan na pétiné Skol (viz graf ¢. 4).
Ucitelé se k vyuce medialni vychovy nejcastéji dostavaji na zZadost vedeni Skoly, pfic¢emz
téma je rovnéz zajimd a s realizaci medidlni vychovy tak souhlasi (48 % uciteld).
Pro pfiblizné tietinu uciteldi byl hlavni motivaci k realizaci medialni vychovy jejich vlastni
zajem o problematiku, a byli tedy iniciatory realizace medialni vychovy ve svém predmétu.
Pfiblizné desetiné ucitelll pak byla realizace medialni vychovy pfid€lena bez ohledu
na jejich zajem. Vyssi zajem o témata medialni vychovy lze zaznamenat ze strany uditel
gymnazii, Z hlediska pfedmétovych specializaci je patrny mirné nizsi zajem o implementaci
témat medialni vychovy do vyuky ze strany ucitelti matematiky a ptirodovédnych obort.

10 Mezi dalsi uvadéné ditvody pak predevsim patii nepocitovani potieby koordinovat ¢innosti v medialni vychové
metody vyuky) bez potieby koordinace a s vyhodami individualniho pfistupu kazdého vyucujiciho v navaznosti
na podstatu vyu¢ovaného predmeétu.
VN . L. ,
( : SI Ceska $kolni
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e Nejcastéji uvadénou formou piipravy uciteld pro realizaci medidlni vychovy je
samostudium odborné literatury z oblasti medialni vychovy, medidlnich studii ¢i
zurnalistiky, S odstupem nasleduje Ucast na konferencich ¢i seminafich vénovanych
medialni vychové. Pouze ojedinéle ucitelé ptiznavaji, ze pro realizaci medialni vychovy
zadnou odbornou piipravu nemaji, na druhou stranu jen zcela vzacné byla vyuka medialni
vychovy realizovana ucitelem, ktery vedle své predmétové specializace také absolvoval
bakalarské ¢i magisterské studium zurnalistiky, medialnich studii nebo podobnych obort
(viz graf ¢. 5).

e Absolvovani akreditovanych kurzi v ramci dal§iho vzdélavani pedagogickych pracovnikt
(dale také ,,DVPP®) se zaméfenim na medialni vychovu je uvadéno jako kvalifikace
pro realizaci medialni vychovy desetinou ucitelt (viz graf ¢. 5), pficemz o néco Cast&ji
(asi 15 % ucitelr) byla tato moznost vybrana uciteli spoleéensky orientovanych piedmétt
(Cesky jazyk, déjepis, obcanska vychova / spole¢enskovédni zaklad).

Graf¢. 5 Kvalifikace uéiteli pro realizaci medialni vychovy (podil odpovidajicich uditeli)

samostudium odborné literatury z oblasti medialni vychovy,
medialnich studii ¢i Zurnalistiky

ucast na akcich (konference, projekty, seminare apod.) zaméfrenych
narealizaci medidlni vychovy

absolvovany pfedmét zaméreny na medialni vychovu v rdmci studia
ucitelskych oboru

absolvovani akreditovanych kurzi (DVPP) zaméfenych na medialni
vychovu

magisterské studium Zurnalistiky, medidlnich studii, komunikace nebo
podobnych obort

bakalarské studium Zurnalistiky, medialnich studii, komunikace nebo
podobnych obor(
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Ackoli jsou akreditované kurzy DVPP a dalsi akce se zaméfenim na medialni vychovu uvadény
jako hlavni forma ptipravy pro realizaci medialni vychovy piiblizné polovinou ucitelt,
nevnimaji dvé tretiny ucitelt, ktefi participovali na dopliujicim elektronickém dotazovani
uciteli skol zafazenych do vybérového zjistovani, svou potiebu zmén nabidky DVPP
v oblasti medidlni vychovy, a to bez ohledu na druh $koly i pfedmétovou specializaci ugitelt*.
Hlavni nedostatky v nabidce DVPP jsou spatfovany:

v nizkém poctu vhodnych akei (22 % uditelit),

Vv nedostupnosti akci, napfiklad z organiza¢nich ¢i geografickych divodi (11 % ucitell),
Vv uzké tematické nabidce programu akci (7 % uciteli),

ve finan¢ni narocnosti akcei (5 % ucitell),

v nizké kvalité akcei, naptiklad ve vazbé na potieby praxe (2 % uciteli).

Ani v tomto piipadé se druh skoly stejné jako pfedmétova specializace ucitelti neukazuji byt
vyznamnym diferencujicim faktorem. Mezi dal§imi problematickymi aspekty realizace DVPP
v medidlni vychové se také objevily nizkd troven propagace a informovanosti o DVPP
Vv oblasti medialni vychovy, €asové vytiZzeni uciteld v ramci ucasti na DVPP s jinym, vice
prioritnim zamé&fenim, respektive problémy plynouci z neucasti ve vyuce z divodu Skoleni.

v
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Nizkd informovanost a ¢asové moznosti byly zaroven dvéma nejcastéji uvadénymi divody
neucasti ucitelti na DVPP v oblasti mediéalni vychovy.

3.3.2 Spolupriace s partnery pri realizaci medialni vychovy

Spoluprace Skoly s partnery mize byt vyznamnym faktorem ovliviiujicim kvalitu realizace
medidlni vychovy na skolach. Pozitivni je, ze takova spoluprace je béznou praxi Skol — téméf
82 % fteditelli Skol uvedlo existenci spoluprace s partnery pii realizaci medialni vychovy,
pfiCemz o néco Castéji byla takova spoluprace uvedena fediteli zdkladnich skol (84 % tediteli)
a gymnazii (87 % fteditell), méné Casto pak fediteli stiednich odbornych skol (73 % feditelt).
Zdaleka nejvice rozsifenou je spoluprace s knihovnami, a to ptedevsim v ptipadé zakladnich
Skol (viz graf €. 6). V pfipad¢ stfednich odbornych skol a gymnazii je Castéjsi také spoluprace
s medialnimi organizacemi ¢&i s dal§imi subjekty?, které se vénuji i podpofe medidlni vychovy
na $kolach®.

Graf ¢. 6 S jakymi institucemi spolupracuji $koly na realizaci medialni vychovy (podil §kol
dle odpovédi ireditelti)

s knihovnami

s medidlnimi organizacemi (napf. regionalni redakce celostédtnich
médii)
s organizacemi, které nabizeji mimoskolni zajmové vzdélavani (napfr.

domovy déti a mladeze)

s neziskovymi organizacemi, které se vénuji podpore medidlni vychovy
na Skolach

s rodi¢i Zaka (at uz prostfednictvim rad rodi¢d, nebo pfimo
s konkrétnimi rodici)

I
s jinymi institucemi

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M celkem feditelé G feditelé S5 M feditelé 28

Jako nejcastéjsi duvody, pro¢ skoly nespolupracuji pti realizaci medialni vychovy s dal§imi
institucemi, feditelé téchto Skol uvadéji chybéjici metodické naméty na formu a obsah
spoluprace (27 % feditelt kol uvadéjicich absenci spoluprace s dalSimi institucemi pfi realizaci
medialni vychovy), netiCelnost takto koncipované spolupréace s preferenci realizace medialni
vychovy samotnou $kolou (27 %), absenci vhodné externi instituce pro spolupraci v oblasti
medialni vychovy (21 %) a nevyhovujici obsah nabidky externich instituci (9 %). Neucelnost
spoluprace se ukazuje byt ¢astéjsim divodem v ptipadé stiednich Skol (pravdépodobné vice
spoléhaji na vlastni sily), absence vhodné externi instituce je pak ¢astéj$i u zakladnich Skol
(mtze byt castéjsi u Skol v odlehlejsich lokalitach).

3.3.3 Vyuziti médii ve vyuce

Média'* ve svych riiznych formach jsou tradi¢ni a nedilnou souéasti vyuky, v ramci které
mohou byt zdrojem informaci k probiranym tématim a stejné tak i nastrojem k aktivizaci zaka

12 Uyadény byly napi. Ceska televize, Cesky rozhlas, Post Bellum, Jeden svét na skolach, Clovék v tisni a dal3i.
13 Analogicka zjisténi piindsi také Setfeni uditellL.
14 Terminem ,,média“ v této zpravé rozumime obecné prostfedky masové komunikace prezentujici informace
i zprosttedkovavajici pfenos informaci. Proto jsou Vv nasledujici ¢asti do tohoto terminu zahrnuty i technické
prostfedky uplatiiované ve vyuce, pokud je jejich uc¢elem prezentace i pienos informaci.
NN .
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a k zatraktivnéni vyuky. Nabidka médii k vybéru je pfitom rtiznoroda a zahrnuje jak tisténa
média (napf. knihy, noviny, ¢asopisy apod.), tak elektronicka multimédia (napi. pocitaé, tablet,
chytré telefony), pficemz zvlastni pozornost je vhodné vénovat socialnim sitim (napft. facebook,
instagram apod.) jako nastrojim komunikace vyznamné ovliviiujicim soucasny svét zaku.
Poznatky realizovanych Setfeni naznacuji, ze ucitelé ve vyuce nejcastéji vyuzivaji pocita¢
(viz graf ¢. 7), a to pfedevsim jako zdroj informaci k probirané latce ¢i za ucelem rozvoje
specifickych dovednosti zaka'®, pficemz hlavni ulohu v tomto sméru hraji internetové
vyhledavace a videa jinych uzivateld na youtube (viz graf ¢. 8). Druh ¢i typ Skoly stejné jako
pfedmétova specializace ucitele nejsou vyznamnym diferencujicim faktorem.

Graf ¢. 7 Ktera média ucitelé ve vyuce vyuzivaji (podil odpovidajicich uciteld)

pocitac (stolni ¢i notebook)

noviny a casopisy

knihy (kromé ucebnic)

chytré telefony

tablet

televizi

0% 10% 20% 30% 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %

mcelkem mugitelé G uditelé S§ M ucitelé Z$

Pozn.: Vedle uvadénych médii uéitelé ve vyuce ¢asto vyuzivaji také interaktivni tabule, které vSak nemaji nutné
charakter nastroje masové komunikace. Dalsi, u¢iteli méné Casto zmifiovana média pak zahrnuji éteky knih,
dataprojektory, digitalni fotoaparaty a kamery, mapy atd.

Tisténa média jsou stale ¢asto vyuzivanymi médii ve vyuce (viz graf ¢. 7), pfi¢emz je potieba
vzit do Uvahy 1 tu skuteCnost, Ze periodika a knihy jsou béZznou soucasti obsahu také
elektronickych multimédii. Hlavnim tGc¢elem vyuziti ti§ténych médii je vSak pouze rozvoj
specifickych dovednosti zakt a zajisténi informaci k probirané latce, nizsi duraz je kladen
na zatraktivnéni vyuky a aktivizaci zakd. Zaroven jsou tiSt€énd média Castéji vyuzivana uciteli
se specializaci ve spole¢ensky orientovanych pfedmétech (obcanska vychova / spolecenskoveédni
zaklad, cesky jazyk, cizi jazyky, d&jepis).

Nejméné casto jsou uciteli ve vyuce vyuzivany nejnovéjsi on-line platformy medialni
komunikace (napft. facebook, instagram, chat — graf ¢. 8) a média zaloZena na vlastni tvorbé
zaku/ttidy (napf. vlastni webova stranka, vlastni blog — graf ¢. 8) — tyto on-line platformy jsou
zaroven vyuzivany piedevs§im uciteli s pfedmétovou specializaci v ICT/informatice. Celkovy
obraz vyuziti médii ve vyuce tak naznaCuje existenci mozného nesouladu vici on-line
platformam, které jsou v soucasnosti v oblib& zaku.

15 Vyuziti po¢itate ve vyuce je piirozené mnohem $irsi, kdyz zahrnuje také zatraktivnéni vyuky a aktivizaci zaka,
prezentace a demonstrace uciva, procvi¢ovani, vlastni tvorbu zaki a dalsi.

NN .
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Graf ¢. 8 Které on-line platformy vyuZivaji ucitelé pro ucely realizace medialni vychovy

ve vyuce (podil odpovidajicich uciteli)

internetové vyhleddvace

videa jinych uZivatelt na YouTube

aplikace v chytrém telefonu

Facebook

vlastni webova stranka

vlastnikanal na YouTube

Instagram

WhatsApp, Snapchat, Viber atd.

zadné

Skype

Twitter

'”Hm

vlastniblog

0% 10 % 20% 30% 40% 50 % 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %
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Druhy médii, které ucitelé vyuzivaji pro realizaci medialni vychovy, jsou také hlavnim zdrojem
informaci uciteld pii ptipravé probirané latky. Takto uvedl nejvy$si podil uciteld jako
nejcastéjsi zdroje informaci k probirané latce rizné webové stranky k vyhledavani informaci
(88 % ucitel), filmy, TV porady a dalsi audiovizualni materialy (71 % uciteli) a vefejné
dostupné digitalni ucebni materialy pifipravené jinymi uciteli (67 % uditelti). Potvrzuje se tak
ocekavany piredpoklad, ze ucitelé vyuZzivaji nejriznéjsi elektronické zdroje informaci
pro probiranou latku ¢astéji nez tradi¢ni tisténé zdroje informaci.

3.4  Zpisoby realizace medialni vychovy

I dtivéjsi Setieni poukazala na skuteénost®, ze medialni vychova je v n&jaké podobé realizovana

na velké vétSiné Skol, a to spfevahou vyuky formou prifezového tématu. Pfedmétem
odbornych diskusi je vSak Casovy prostor, ktery je medialni vychové na mnoha Skolach
vénovan; nizsi vyznam prikladany medialni vychové je, ve srovnani s gymnazii, pozorovan
v ptipadé¢ stiednich odbornych §kol, ackoli neexistuje Zadné raciondlni odivodnéni nizsi
dilezitosti medidlni gramotnosti pro zaky stfednich odbornych skol.

16 Blizsi informace jsou uvedeny také v piiloze ¢. 3.
VN . . ,
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Také poznatky tohoto Setfeni dokladaji, ze medialni vychova ma své misto ve vyuce na velké
vétsing skoll’, pfiemz na 90 % $kol je medialni vychova realizovana ve formé prifezového
tématu v riznych predmétech?® (viz graf ¢. 9). Zaroven se viak ukazuje nékolik vyznamnych
zjisténi souvisejicich s rozsahem a formami medidlni vychovy:

e Formy realizace, které se piimo zaméfuji na medialni vychovu (samostatny predmét'®,
projektova vyuka?’, besedy, diskuse a exkurze v médiich), jsou vyuzivany na vyrazng
niz§im podilu Skol ve srovnani s prifezovym zafazenim medialni vychovy do vyuky
riznych predmét (viz graf ¢. 9) — besedy, diskuse a exkurze v médiich na 35 % skol,
projektova vyuka na 27 % S8kol, samostatny povinny pfedmét na 6 % Skol a samostatny
nepovinny piedmét na 4 % Skol. Zaroven ¢as vénovany témto formam realizace je pomérné
omezeny, kdyz prevazuje projektova vyuka v délce do tii vyucovacich dnt Skolniho roku
(ptiblizné 60 % skol realizujicich medialni vychovu formou projektové vyuky) a besedy,
diskuse aexkurze v médiich v délce do jednoho vyucovaciho dne ve Skolnim roce
(ptiblizné 70 % Skol realizujicich medialni vychovu formou besed, diskusi a exkurzi
v médiich)?!,

Graf¢. 9 Jakymi zpisoby se ve $kolach medialni vychova realizuje (podil $kol dle odpovédi
Fediteli)

jako prifezové téma v riiznych predmétech

prostiednictvim besed, diskuzi, exkurzi v médiich apod.

prostfednictvim projektové vyuky

jako samostatny povinny predmét

jako samostatny nepovinny predmét

medialni vychova se na nasi Skole nerealizuje

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M celkem feditelé G feditelé SS M teditelé 28

Pozn.: Dalsi zptisoby realizace medialni vychovy na Skolach zahrnuji vydavani skolnich novin, ¢innosti §kolnich

klubi ¢i krouzkd a dalsi.

e Ackoli je medidlni vychova na vétSin€ kol realizovana jako prifezové téma v riznych
predmétech, nezarazuji ucitelé témata medidlni vychovy (ve formé prifezového tématu)
do své vyuky pfili§ Casto (viz graf ¢. 10). O néco Castéji se vyskytuje diskuse o pravidlech

17 Rozdily v poétech $kol, které realizuji medialni vychovu v jednotlivych ro¢nicich studia, jsou malo vyrazné.
Mirné vyssi pocet zakladnich kol a odpovidajicich ro¢nikl viceletych gymnazii realizuje medialni vychovu
v 8. 2 9. ro¢niku, u stfednich $kol pak ve 2. a 3. ro¢niku studia.
18 Pfedméty nejéastéji spojené s realizaci medidlni vychovy jsou &esky jazyk (uvedeny 94 % feditelii $kol),
informatika (83 % feditelti $kol), vychova k ob&anstvi / zaklady spoleenskych véd (78 % / 44 % fediteld §kol),
cizi jazyk (55 % feditelti skol). Okruh pfedmétt, v nichz je medidlni vychova realizovana, je ovSem pomérné
Siroky.
19 Hodinova tydenni dotace takového piedmétu je téméf vzdy 1 nebo 2 hodiny. Castdji je medialni vychova
Vv podobé samostatného predmétu realizovana uciteli s pfedmétovou specializaci v informatice, ptipadné
v odbornych pfedmétech na stiedni Skole.
20 Castgji jsou vyuzivany projekty realizované samotnou $kolou (napf. projektové dny, tvorba skolniho &asopisu,
bulletinu, webovych stranek) nez projekty organizované externimi subjekty.
21 Analogicka zjisténi poskytuji odpovédi ugiteld.
NN .
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bezpecného chovani na internetu na zakladnich Skolach, jakkoli je to z hlediska orientace
ve svété médii jen podpirna dovednost (viz graf ¢. 10a), respektive obhajoba vlastniho
nazoru a argumentace pred tfidou k dilezitému medialnimu tématu na stfednich Skolach
(viz graf ¢. 10b).

Graf ¢. 10 Jak c¢asto v ramci vyuky témat medialni vychovy dochazi k vybranym situacim

(podil odpovidajicich uc¢itelt)

a) uditelé ZS

Zaci maji k dispozici ukdzku (audio, video) a nasledné ji s ucitelem
rozebiraji a diskutuji o ni.

Zéci sdileji své zkudenosti s médii s ostatnimi a s uéitelem
ana zakladé spole¢né diskuze pak kriticky reflektuji své vlastni
zkusenosti.

Zaci diskutuji o pravidlech bezpeéného chovani na internetu.

Zéci pred tiidou obhajuji vlastni nazor na téma pfitomné ve vétsi
mife v médiich a argumentuji k ndazortim jinych zaka.

Zéaci identifikuji v autentickém medidlnim materialu (¢lanek, reportaz
apod.) vady/chyby popsané vyuéujicim.

Zéci se ugi charakteristiky jednotlivych typt medialnich zanra
ana zakladé toho se je snazi rozpozndvat, nékdy i sami vytvaret
(napt. zprava).

Zaci sami hodnoti autenticky medialni material (¢ldnek, reportaz
apod.) a diskutuji o mife jeho objektivity/vyvazenosti.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M nikdy nebo témér nikdy M pouze obcas témér kazdou hodinu ve vétsiné hodin

b) utitelé SS

Zaci maji k dispozici ukazku (audio, video) a nasledné ji s uditelem
rozebiraji a diskutuji o ni.

Zéci sdileji své zkusenosti s médii s ostatnimi a s ucitelem
ana zékladé spolec¢né diskuze pak kriticky reflektuji své vlastni
zkusenosti.

Zaci diskutuji o pravidlech bezpeéného chovani na internetu.

Zéci pred tfidou obhajuiji vlastni nazor na téma pfitomné ve vétsi
mire v médiich a argumentuji k ndzordm jinych zaka.

Zéci identifikuji v autentickém medialnim materialu (¢lanek, reportaz
apod.) vady/chyby popsané vyuéujicim.

Z4ci se uti charakteristiky jednotlivych typt medialnich zanrt
ana zakladé toho se je snazi rozpoznavat, nékdy i sami vytvaret
(napf. zprava).
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Zaci sami hodnoti autenticky medialni materidl (¢lanek, reportaz
apod.) a diskutuji o mife jeho objektivity/vyvaZzenosti.

M nikdy nebo téméf nikdy M pouze obtas témér kazdou hodinu ve vétsiné hodin

Graf €. 11 potvrzuje dilezitost témat medidlni vychovy souvisejicich s pfitomnosti zakt
ve virtudlnim svété komunikaénich médii, a to v rdmci nastaveni vnitinich pravidel skoly.
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Zaroven se ukazuje rizné intenzita pokryti této oblasti medialni vychovy v jednotlivych
$kolach?,

Graf ¢. 11 Podil $kol, které maji vnitiné nastaveno, Ze kazda tfida musi projit béhem $kolniho
cyklu vyukou ¢i semindiem zaméFenym nauvedena témata (podil Skol
na celkovém poctu $kol, na nichZ probihala tematicka inspek¢ni ¢innost)

ochranasoukromi na sociélnich sitich a ochrana osobnich udajt
nainternetu

. ! [ | | | | ]
internetova bezpecnost, rizika komunikace on-line
e ' [ [ [ | | |
vlivmédii na jednotlivce a spole¢nost
! [ [ [ | |
kritickd analyza ¢lanka &i jinych medidlnich vystupl ve zpravodajstvi
! ' [ [ | |
ovéfovanizdrojd, rozpoznani hoax(, falesnych zprav

zdravé navyky pfipouzivani raznych typl médii (prevence zavislosti
adalsich zdravotnich potizi)

' ' | [ |
rozvoj kritického mysleni o médiich

poznani propagandy a porozumeéni jejim principtm v historii
iv soucasnosti

1 ! ' [ |
znalost a aplikace autorského prava v on-line prostfedi
1 ! ' [ |

vytvareni multimedialniho obsahu

historicky vyvoj médii ¢i digitalnich technologii, jejich role pfi zasadnich

historickych udalostech
I I N A
konzumace erotického a sexudlniho obsahu _____________________________|

prace medidlnich domu ¢iprace v médiich

nema
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Vyznamnym ptedpokladem pro Usp&$né napliovani cili medidlni vychovy je ztotoznéni
uciteli, ktefi na ni participuji, s formami, kterymi je na zdkladé¢ Skolnich vzdélavacich
programu v jednotlivych $kolach realizovana. Pfiblizné dvé tietiny uciteld (63 %) jsou
presvédceny, Ze realizace medialni vychovy jako prufezového tématu v dalSich predmétech je
nejvhodngjsi formou (Coz je nicméné mensi podil uditeld, nez je podil $kol, v nichz je medialni
vychova formou priufezového tématu realizovana), relativné ¢asto jsou uvadény také projekty
realizované Skolou (17 %), formu samostatného povinného ¢i nepovinného piedmétu uvedlo
10 % uciteld.

Soucasti realizace medialni vychovy na Skolach mtize byt také vydavani / provoz vlastniho
média, a to s aktivni ucasti zadkd. U Skol, které byly navstiveny v ramci tematické inspekcni
¢innosti, byla tato praxe pozorovana v polovin€ pfipadl, pficemZ nejcastéjSim typem média,
které Skola vydava, je tradicné Skolni Casopis (viz graf ¢. 12). Provozovani $kolniho

22 Realizovana Setfeni také ukazuji, Ze vice neZ polovina $kol nema formulovéna interni pravidla pro chovani
zakt/ucitelt na socialnich sitich (napf. jako soucast skolniho fadu, etického kodexu apod.), pfi¢emz o néco Cast&jsi
je tato skutecnost v ptipadé stfednich kol (58 % S§kol) nez v ptipad¢ skol zakladnich (45 % Skol). Necela ttetina
skol ma takto koncipovana pravidla vytvofena pro chovani zakl a necela pétina kol (17 % Skol) pro chovani jak
zaka, tak uciteld. V piipade skol, které maji formulovana pravidla pro chovani zakt/ucitelti na socialnich sitich,
ma tfetina z nich vytvofen systém pravidelné kontroly jejich dodrzovani povérenou osobou, kterou je nejcastéji
néktery z u¢iteld, feditel §koly nebo vychovny poradce. Castéji je systém pravidelné kontroly povéienou osobou
nastaven na téch Skolach, které maji formulovana pravidla pro chovani na socialnich sitich jak pro své zaky, tak
pro své uditele. Na poloving §kol, na nichz jsou formulovana pravidla pro chovani zakt/u¢itelti na socialnich sitich,

pak kontrola jejich dodrzovani probiha namatkové, na desetiné skol kontrola neprobiha viibec.
NN .
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rozhlasového vysilani a Skolniho televizniho / on-line vysilani je ocekavané méné Casté, presto
roste podil Skol, které¢ do své Cinnosti zatazuji i tyto aktivity. Zaroven plati, ze na fungovani
daného média se vétsinou aktivné a cilené podileji samotni zaci Skoly (95 % Skolnich casopist,
70 % rozhlasového vysilani, 85 % Skolnich televiznich / on-line vysilani), o néco mén¢ Casté je
zapojeni zakt do provozovani Skolniho rozhlasového vysilani na zakladni Skole. Tvorba
Skolniho ¢asopisu vykazuje mezi sledovanymi médii nejvyssi miru souladu s charakteristikami
profesionalnich médii — redak¢ni rada, ediéni plan, tematické rubriky.

Graf ¢. 12 Produkce jednotlivych typti médii ve Skolach (podil ze $kol, v nichZ probihala
tematicka inspekéni ¢innost)

Skolni ¢asopis

Skolnirozhlasové vysilani

skolnitelevizni ¢ion-line vysilani
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M zikladni $koly sttednidkoly M celkem

Vedle vydavani / provozu Skolnich médii mize byt medialni gramotnost Zakl zvySovana také
prostfednictvim utvafeni obrazu Skoly na vefejnosti. Takova moznost se zdd byt obecné
akceptovanou, nebot’ ji neuvadi pouze 8 % ftediteld skol. Pokud Zaci maji moznost podilet se
na utvareni obrazu $koly na vefejnosti, pak se tak nejcastéji d&je s vyuzitim Skolniho webu,
facebookového uctu skoly (piedevsim v piipadé stiednich §kol) a Skolniho ¢asopisu (pfedevsim
Vv ptipadé gymnazii a zakladnich 8$kol). Nejnovéjsi nastroje elektronické komunikace
(napt. Twitter, Instagram, YouTube) jsou i Vtomto pfipadé vyuzivany méné casto.
Z konkrétnich ¢innosti pak Zaci nejcastéji potizuji fotografie, vytvareji propagacni videa Skoly
a prispévky na Skolni web, pfipravuji ¢lanky o Skole do novin/Casopist a jsou ¢leny redakce
Skolnich médii.

3.5 Chovani, postoje a sebehodnoceni Zakii v medialnim svété

Za hlavni zdroje informaci zakti 0 soucasném svété jsou stale silnéji oznacovany socialni sité
a internet, n¢ktefi odbornici spojuji ,,off-line stav*“ zaka s jeho ,,socialnim znevyhodnénim®.
Poznatky Setfeni tuto tezi podporuji. Grafy ¢. 13a) a 13b) ukazuji, Ze Zaci 9. roéniku ZS
i 2. ro¢niku SS oznaduji internetové zpravodajstvi a socialni sit& za média, ktera maji nejsilngjsi
vliv na jejich osobu. Vliv televizniho zpravodajstvi, zpravodajstvi v tisténych médiich
arozhlasového zpravodajstvi na svou osobu hodnoti zaci jako méné vyznamny. Vyznam
internetovych médii a socidlnich siti pro Zakovu praci s informacemi potvrzuje také ta
skute¢nost, ze v tomto prostiedi si pies 70 % z nich ovéfuje své informace.

Za pozornost stoji, ze zaci 9. roéniku ZS i Zaci 2. ro¢niku SS uvadgji, ze viechna média maji
vys$si vliv na celou spolecnost nez na jejich vlastni osobu. Potvrzuje se tak znamy ,,efekt treti
osoby*, ktery spoc¢iva v intenzivnéj$im ptisuzovani vlivu médii na teti (cizi) osoby nez na sebe
samého a své zndmé. Uvedena zjisténi potvrzuji, jak dilezité je rozvijet medidlni gramotnost
pravé v souvislosti s preferovanymi typy médii, a to véetné posilovani znalosti a dovednosti
zamé&fenych na kriticky postoj ke sdélenim pochazejicim praveé z tohoto prostiedi. Zaroven
uvedena zjisténi mohou piedstavovat vyzvu pro tradi¢ni zpravodajska média s cilem ziskat
v medialnim prostoru vyuzivaném vékovou skupinou dospivajicich silnéjsi postaveni.

Ceska $kolni
inspekce

CSI
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Graf ¢. 13 Mira vlivu riiznych typti médii na osobu Zika a na spolecnost podle nizoru Zaki

(priamérna hodnota odpovédi zaki; étyfFbodova §kala hodnoceni vlivu — 1 = Zadny;
2 = maly; 3 = sti‘edni; 4 = velky)

a) Zaci9. roéniku ZS

zpravodajstvi v tisténych médiich — spole¢nost
zpravodajstvi v tisténych médiich — zak
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zpravodajstvi prostfednictvim socialnich siti — Zak
internetové zpravodajstvi — spole¢nost

internetové zpravodajstvi — zak

rozhlasové zpravodajstvi — spole¢nost
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b) Zaci 2. ro¢niku SS
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N4

Vyznam médii v zivoté zakl potvrzuje také jejich chovani ve vybranych modelovych situacich
(viz graf ¢. 14). Priblizng 60 % zaki pouzivanim réiznych typt elektronickych médii? travi
vétsSinu svého volného Casu, pricemz velmi Casté je také vyuziti telefonu pred usnutim. Témét
polovina Zaki si nevyhrazuje ¢as, kdy by zcela vypinala veSkera medidlni zafizeni tak, aby se
mohla vénovat aktivitim nespojenym s médii. Nejméné Casto sice Zaci pfiznavaji nepiijemny
pocit, ze by béhem ,,off-line pauzy* néco ve svété zmeskali, nicméné témet 40 % zakt existenci
takové situace ptripousti. Nejéastéji se mize jednat o néco dulezitého v komunikaci s prateli ¢i
pti domlouvani spole¢nych akci, nebot’ tyto dvé ¢innosti jsou nejcastéjsi formou vyuzivani
socialnich siti ze strany zakt. Celkové se potvrzuje, jak vyznamnym prvkem v zivoté zaku
média jsou, a Ze intenzita jejich pouzivani je jednozna¢né spojena s rizikem vzniku zavislosti.

28 Napt. hrani po¢itaovych her, sledovani televize ¢i videi na internetu, chatovéani a prohlizeni socialnich siti.
NN .
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Graf ¢. 14 Vztah Zaka k médiim — vybrana tvrzeni (podil odpovidajicich Zakii)

a) Zaci9. ro¢niku ZS

KdyZ nejsem delsi dobu na internetu, mam nepfijemny pocit, Ze H ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
mi néco uniklo.

Pravidelné si vyhrazuji ¢as na aktivity, pfi kterych vypindm veskera _
medidlni zafizeni, abych si od nich odpocinul/a.

Pouzivanim rliznych typt médii travim vétsinu volného Casu. m

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M rozhodné ano M spiSeano spiSene rozhodné ne

b) Zci 2. roéniku SS

Kdyz nejsem del$i dobu na internetu, mam nepfijemny pocit, ze ﬁ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
mi néco uniklo.

Pravidelné si vyhrazuji ¢as na aktivity, pfi kterych vypindm veskerd _
medidlni zafizeni, abych si od nich odpo¢inul/a.

Pouzivanim rlznych typl médii travim vétSinu volného casu. m

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Mrozhodné ano M spiSeano spiSe ne rozhodné ne

V kontextu vyznamu medialniho svéta pro zivot zakl je zasadni jejich schopnost kritického
ptistupu k médiim, napiiklad v uvédoméni si faktu, ze média ne vzdy presné¢ vypovidaji
0 skute¢nosti. Lze identifikovat dvé skupiny zakt — pocetnéjsi skupinu zakd, ktera vérnost
zobrazeni skute¢nosti médii zpochybiiuje, @ méné pocetnou skupinu zaka, ktefi vidi podobu
medialni skutecnosti ve spise pozitivni podobé. O néco vice skepticky pohled pfitom vyjadiuji
74ci 2. roéniku SS a naopak o n&co vice pozitivni pohled na medialni skute¢nost maji zaci, ktefi
uvadéji, Ze na né ma vyssi vliv televizni a rozhlasove zpravodajstvi.

Zaci 9.roéniku ZS iZzaci 2.ro¢niku SS pomérné &asto pfiznavaji pozitivni roli médii
pro orientaci ¢loveéka ve spoleCnosti, zaroven vSak vétSina zakd pristupuje kriticky k fade
medidlnich vlivi®*. Nejéast&ji si zaci uvédomuji vliv médii na politické rozhodovani ¢lovéka,
neschopnost médii poskytovat pozitivni vzory chovani a ptispévek médii k Sifeni strachu
a paniky. Protoze zaci travi s médii velkou ¢ast svého volného Casu, je piekvapenim, Zze vétSina
z nich nevnima média nutné jako prostiedek ke kvalitnimu traveni volného cCasu, ale naopak
vidi hrozby spojené se zavislosti na médiich. Sviij vyznam zde mlZe mit ¢asté poukazovani
rodi¢i a dalSich osob na tuto skutecnost a vznik rozporu mezi tim, co zéka bavi, a tim, co by

24 Dopliime, Ze za hlavni smysl komunikace povazuji zaci 9. roéniku ZS i Zaci 2. roéniku SS utvateni pozitivnich

mezilidskych vztahti (napf. respekt k nazorim druhého) a nalezeni spolecného pohledu s druhymi. Komunikace

je tak zaky vnimana v duchu pozitivnich interakci mezi jednotlivymi aktéry. Zaroven vSak existuje pomérné
pocetna skupina zaki (cca pétina), kteti vidi hlavni vyznam komunikace v prosazovani vlastniho nazoru.
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podle ndzort jinych délat mel. Celkové se ukazuje, ze vétSina zakl je schopna kritického
pohledu na média, zaroven vSak existuje nemaly podil zakt, ktefi médiim znacné duvéiuji.

V navaznosti na zjisténé postoje zaki k médiim je otazkou, jaké je jejich chovani v typovych
situacich souvisejicich jak s kritickym pfistupem k medidlnim sdélenim, tak s bezpecnym
chovanim na internetu a socidlnich sitich. Pro pfiblizné Ctyii z deseti zaku je Castou praxi
oveétovani informaci aktivné ziskavanych z jediného typu média (napt. zpravodajské portaly,
zpravodajské relace v televizi a radiu, Wikipedie, blogy, socidlni sit¢, ucebnice a dalsi) také
zjinych zdroji, pfi¢emz o néco &ast&jsi je takové chovani v piipadé zaka 2. ro¢niku SS.
Typicky je zdroj ovéteni hledan v prostredi internetu. Zaroven ale existuje pomérné pocetna
skupina zaki, ktefi ovéfuji informace jen vyjimecné nebo je neovétuji vibec (viz graf ¢. 15).
Graf ¢. 15 Mira, v jaké si Zaci ovéruji informace aktivné ziskavané z jediného typu média
(napt. zpravodajské portaly, zpravodajské relace v televizi a radiu, Wikipedie,
blogy, socialni sité, ucebnice a dal$i) také z jinych zdroji (podil odpovidajicich
Zaki)

nikdy r
jenvyjimecné
nékdy
vétsinou

0% 10% 20% 30% 40 % 50 % 60 % 70 % 80% 90 % 100 %

W9.ro¢nikzS M2.roénik S§

Ohledné bezpecného chovani na internetu Zaci Castéji deklaruji pfidavani pratel na Facebooku
jen z okruhu svych znamych (zhruba 90 % zaku), respektive peclivé nastaveni soukromi
na socialnich sitich (zhruba 80 % zaki). Presto vSak zustava pomérné pocetna skupina zakl
(asi 10 % zakt) s méné zodpoveédnym piistupem ke svému chovani na Facebooku. V situacich,
kdy je takovy postup mozny, je anonymni piistup na internet vyuzivan zaky spiSe méné ¢asto
(asi 30 % zakn) a také preventivni zjisStovani informaci o své osob¢ na internetu neni béZznou
praxi zaku (asi 15 % zakd). Otazkou zistava, do jaké miry je tato skute¢nost ovlivnéna
povédomim zaki o t€chto moznostech. Konecné za pozornost stoji pomérné vysoky podil zakt
(ptiblizné 70 % zakn), ktefi vyjadiuji svou skepsi k ochrané osobnich dat.

Hodnoceni odpovédi také ukéazalo na skuteénost, ze se prfiblizné pétina zaku setkala
s nezadoucimi situacemi, jejichz vyskyt a prevence pied nimi jSou vyznamné ovlivnény
medialni gramotnosti zakd. Konkrétn¢ jde o situace, kdy zaky nékdo urazi za jejich nazory
publikované na internetu, nékdo o nich zvetejni nepravdivou informaci, nékdo publikuje
nahravku, kde jsou zachyceni v neptijemné situaci, nebo je obtéZuje osoba, kterou si ptidali na
Facebooku do pratel, ale neznaji ji z bézného Zivota, pficemz o néco ¢astéji uvadénou situaci je
urazeni zaka za nazory publikované na internetu (viz graf ¢. 16). Plati, ze s vyskytem
nezadoucich situaci na internetu se castéji setkdva skupina zdkd s méné zodpovédnym
pristupem ke svému chovani na socialnich sitich.
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Graf ¢. 16 Osobni zkuSenosti Ziki s negativnim chovanim viici nim v prostiedi médii (podil

odpovidajicich Zaka)

a) Zaci9. ro¢niku ZS

ObtéZuje mé osoba, kterou jsem si ptidal/a na Facebooku do pfatel, -
ale nezndm ji z béZného Zivota.

Nékdo publikuje nahravku, kde jsem zachycen/a v nepfijemné -
-

Nékdo o mné zvefejninepravdivou informaci. -

Nékdo mé urdzi za mé nazory publikované nainternetu. -
\ \ \ \ \ \ \ \ \
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b) Zaci 2. roéniku SS

ObtéZuje mé osoba, kterou jsem si pfidal/a na Facebooku do pfatel, -
ale nezndm ji z béZného Zivota.

Nékdo publikuje nahravku, kde jsem zachycen/a v nepfijemné -

Nékdo o mné zvefejni nepravdivou informaci. -

Nékdo mé urazi za mé nazory publikované nainternetu. -

\ \ \ \ \ \ \ \ \ \
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M téméf kazdy den M zhrubajednou tydné zhrubajednou mési¢né méné ¢asto nebo nikdy

Setfeni pfineslo také poznatky o sebehodnoceni medialni gramotnosti zakil se zaméfenim
na tvorbu riznych druhti medialnich vystupti a dovednosti potiebné pro vytvoteni medialniho
vystupu. Hodnoceni ukazuje podobna zjisténi od zakd 9. roéniku ZS i od Zakd 2. roéniku SS
a naznacuje spise jejich nizs§i davéru ve své schopnosti a dovednosti. Pouze pfiblizné 10-20 %
zakt uvadi, ze dany typ medidlniho vystupu produkuje, ato jesté nejCastéji pouze
na zacate¢nické urovni. Jedinou vyjimkou je vtomto ohledu medialni vystup spocivajici
Vv psani prispévkll a publikovani fotografii a videi na socialnich sitich, ktery na rizné trovni
dovednosti vytvaii vice nez 70 % zakd 9. ro¢niku ZS i zakd 2. roéniku SS. Zaci 9. roéniku ZS
i 2. roéniku SS si nejvice véii v oblasti vytvafeni grafi v Excelu, vytvateni automatického
obsahu s odkazy ve Wordu a tGpravé fotografii ve Photoshopu. Naopak nejnizsi diivéru ve své
dovednosti maji Zaci v oblasti programovani webu.

4 Dosazena uroven medialni gramotnosti zaku

Hodnoceni dosazené urovné medidlni gramotnosti zaki vzdy souvisi se vzdélavacimi obsahy
relevantnich vzdélavacich oblasti. Vybérové zjistovani dosazené irovné medidlni gramotnosti
zaki se zaméfilo predevSim na ovéfovani miry dosazeni vybranych ocekévanych vystupli
V navaznosti na pfislusné RVP, pficemz duraz byl kladen na zvladnuti obecnéjsich znalosti
a dovednosti vyuzivat relevantni poznatky medialni vychovy.

RozliSeny a sledovany byly dvé slozky medidlni gramotnosti zaku:

e kognitivni slozka, tj. slozka vyrazn¢ souvisejici s aspektem osvojeni si poznatkl
0 fungovani a spoleCenské roli médii (rozliSeni zakladnich typi médii a jejich
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charakteristika, principy a aktéfi tvorby medialniho obsahu, pravni souvislosti ¢innosti,
pusobeni a vyuzivani médii, typy medidlni prezentace, formy manipulativnich technik
v medialnich obsazich apod.),

o Kkriticka sloZka, tj. slozka vyrazné souvisejici se schopnosti zaka kriticky a tvofivé nakladat
s médii a s jejich produkci (interpretace medialniho sdéleni, rozpoznani manipulativnich
prvkll medidlniho sdéleni, identifikace hlavni myslenky textu ¢i obrazu, identifikace
mySlenky ¢i nazoru autora medialniho sdéleni, orientace v textu, reakce na medialné citlivé
sdéleni apod.).

Veskeré nasledujici hodnoceni dosazené tirovné medialni gramotnosti zakli se samoziejmée
vztahuje pouze k obsahu pouzitého testu. Jeho vysledky pochopitelné samy o sobé neurcuji,
zda jsou $kola ¢i rozvoj medialni gramotnosti v ni na vysoké tirovni, nebo na nizké. Vysledek
V testu nevypovida ani o tom, jak Gispésny je zak, piipadné tiida — na to test postihuje prili§ izké
spektrum vzdélavacich cilt. Z vysledku testu nebo jeho tematickych ¢asti vSak je mozné vycist
informace o tom, které z dovednosti zahrnutych v testu jsou zaci schopni uplatnit 1épe a které
htife, a promitnout pak tyto informace do budouci vyuky.

4.1 Zakladni charakteristika testu

Pro hodnoceni urovné medialni gramotnosti zaka byl vyuzit test zadavany prostrednictvim
inspekéniho systému elektronického testovani InsplS SET. Test pro zaky 9. ro¢niku ZS
i pro zaky 2. ro¢niku SS zahrnoval shodné otdzky a obsahoval celkem 45 tiloh dale lenénych
na 75 otazek. Vedle toho byla pfipravena zkracend verze testu (mensi pocet tloh na stejny ¢as)
pro zaky se SVP. Tabulka ¢. 2 zachycuje pocty zaku feSicich obé mozné verze testu, pricemz
doklada, ze ne vSichni zaci se SVP fesili prizplisobenou verzi testu. Dalsi hodnocenti je zaloZzeno
na vysledcich vSech zak (viz tabulka ¢. 1 v ivodu a tabulka ¢. 7 v pfiloze €. 1 pro pocty zaki
ucastnicich se testovani vcetné jejich struktury vzhledem k vybranym charakteristikdm zaka
a Skoly) s tim, ze vysledek zakt se SVP je na vybranych mistech uveden zvlast’. Pro kognitivni
slozku medialni gramotnosti bylo v testu formulovano 54 otazek, pro kritickou slozku medialni
gramotnosti pak 21 otazek. Oc¢ekavana primérna hodnota aspésnosti byla stanovena na 60 %.

Tabulka €. 2 Pocty zaku FeSicich jednotlivé verze testu

Typ testu 9. ro¢nik Z8 2. ro¢nik SS

Zakladni verze testu 4 065 7574

Ptizptisobeny test pro zaky se

SVP 186 184

4.2  Vysledky zaki ve zjiSt'ovani dosaZené irovné medialni gramotnosti

Priimérna Gspé$nost zaki 9. roéniku ZS v testu dosahla pouze 43 %, coz naznaduje nedostatky
ve zvladnuti testovanych slozek medialni gramotnosti. Usp&snost zakii se SVP byla o néco nizsi
(40 %), pricemz lepSiho vysledku dosahli Zaci feSici prizpusobenou verzi testu (41 %).
Z rozdéleni zaki podle celkové uspésnosti (viz graf €. 17) plyne, Ze vice nez 40 % zaki dosahlo
spise slabého vysledku, tj. vyfesilo spravné mén€ nez dveé pétiny otazek. Soucasné pouze 5 %
zakl zodpovédélo spravné vice nez tfi pétiny otdzek a zaddny ze zakid nedosahl vyborného
vysledku, kdy by spravné vyftesil vice nez Ctyii pétiny otazek.
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Graf ¢. 17 RozloZeni vysledkii Zaki 9. roéniku ZS podle celkové tisp&nosti v testu
I I I I I |
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M20%améné M21-40% [141-60% ' 61-80% | 81-100%

Pramérna uspé$nost zaki 2. roéniku SS v testu byla 50 %, coz je o 7 p.b. lepsi vysledek nez
pramérna Gspé$nost zaka 9. roéniku ZS, presto i zde 1ze pozorovat nedostatky zakt ve zvladnuti
testovanych slozek medialni gramotnosti. Uspé&snost zaki se SVP byla o néco nizsi (46 %), a to
bez ohledu na to, zda Zaci se SVP fesili zakladni nebo pfizplisobenou verzi testu. Z rozdéleni
zaki podle celkové uspesnosti (viz graf €. 18) plyne, ze pétina zaka (22 %) dosahla slabého
vysledku v testu, tj. vyfeSila spravné méné nez dveé pétiny otdzek. Pétina zakli zodpovédela
spravné vice nez tfi pétiny otazek — jejich vysledek 1ze povazovat za uspokojivy.

Graf ¢. 18 RozloZeni vysledkii Zakii 2. roéniku SS podle celkové tisp&nosti v testu
I I I I I I I |
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H20%aménéd M21-40% 41-60% 61-80 % 81-100%

4.3  Vysledky zaki ve zjiStovani dosaZzené urovné medialni gramotnosti podle
vybranych charakteristik Zaki a jejich Skol

Podoba vybérového zjistovani dosazené urovné medialni gramotnosti zakti umoziuje hodnotit
rozdily ve vysledcich podle vybranych charakteristik zaki a $kol, které navstévuyi.

r v r

e Pohlavi zaka

Celkové rozloZzeni isp&snosti zakd 9. roéniku ZS pfi feseni zadanych tiloh z oblasti medialni
vychovy ukazuje na pomérné€ malé rozdily mezi dosazenymi vysledky divek a chlapct, pricemz
chlapci jsou o néco malo Castéji zastoupeni v kategoriich niz8i dosazené Usp&Snosti (viz graf
¢. 19). Toto potvrzuje také rozdil primérné GspéSnosti divek a chlapci, ktera je v piipadé divek
00,5 p.b. vyssi nez v ptipad¢ chlapci. Tento rozdil je utvareny predevsim vyssi uspesnosti
divek v feSeni otazek kritické slozky medialni gramotnosti, kdy jejich lepsi schopnost kriticky
pracovat s medialnimi sdélenimi mize byt spojena s Grovni ¢tenaiské gramotnosti. Piesto se
jen velmi mirné potvrzuje obvykle pozorovana vyssi uspéSnost divek ve srovnani s chlapci
Vv testech spolecenskovédniho zaméteni (Cesky jazyk, cizi jazyky, spolecenskovédni zaklad;

vvvvvv

pifedmétech).
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Graf ¢. 19 RozloZeni podili Zaki 9. roéniku ZS podle celkové tispésnosti a podle pohlavi
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Celkové rozlozeni Gspé&snosti zakt 2. roéniku SS pfi feSeni zadanych tloh z oblasti medialni
vychovy ukazuje na obdobné poznatky, jako tomu bylo v piipadé zakii 9. roéniku ZS (viz graf
¢. 20). Rozdily v dosazené ispéSnosti jsou mezi divkami a chlapci pomérn¢ malé, coz doklada
také rozdil primérné Usp&Snosti obou pohlavi, ktery je 0,7 p.b. ve prospéch chlapcti. Divky
opétovné dosahly vyssi uspésnosti v feseni otazek kritické slozky medialni gramotnosti, naopak
chlapci fesili 1épe otazky slozky kognitivni. Specifickym znakem je Castéjsi zastoupeni chlapct
v percentilech nejvyssi 1 nejnizsi dosazené uspésnosti. Rozptyl dosazené uspesnosti chlapci je
tedy vyssi, nez je tomu v piipadé divek.

Graf ¢. 20 RozloZeni podilii Zakii 2. roéniku SS podle celkové uspésnosti a podle pohlavi
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e Studovany obor vzdélani Zaka

Hodnoceni rozdili ve vysledcich zaku ve zjistovani dosazené trovné medialni gramotnosti
podle studovaného oboru vzdélani je samoziejmé relevantni pouze pro zaky 2. ro¢niku SS.
NN . )
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Porovnéni vysledkl zakii gymnazii a ostatnich oborti dokladd o¢ekavany poznatek, ze zéci
gymnazii dosahuji vyrazné vyssi praimérné uspésnosti (o vice nez 12 p.b.) ve srovnani se zaky
ostatnich oborl vzdélani. Za pozornost stoji skute¢nost, ze jen mensinovy podil zakt gymnazii
dosahl kategorii uspésnosti vyssi nez 60 % (viz graf ¢. 21).

Graf ¢. 21 RozloZeni podili Zaki 2. roéniku SS oboru gymnizium a ostatnich obori podle
celkové uspésnosti v jednotlivych pasmech po 10 %
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Rozdil v praimérné uspésnosti zak oboru gymnazium a ostatnich skupin obori vzdélani je
patrny i Z podrobnéjsiho ¢lenéni podle skupin obort (viz tabulka €. 3). Za pozornost stoji o néco
vy$§i uspéSnost zaki uméleckych oborli. Vyrazn€ nejniz§i primérnd uGspéSnost pak je
charakteristickd pro zaky nematuritnich ucebnich oborl. Z rozlozeni poctu zaka podle
uspésnosti je patrné, ze v piipadé vSech skupin obort vzdélani nedosahla vice nez polovina
zaku uspésnosti nad 60 %. V piipad¢ zakt nematuritnich obori vzdélani nedosahla dokonce
vice neZ polovina zaku ani dvou pétin spravné vyiesenych testovych otazek (viz graf ¢. 22).

Tabulka €. 3 Primérna uspé&nost Ziki 2. roéniku SS podle skupin oboru vzdélani

Skupiny obori vzdélani Pramérna uspésnost (v %)
Obory K — gymnazium 58,6
Obory L a M — umélecké 50,1
Obory L a M — technické 48,7
Obory L a M — spolec¢enské 47,5
Obory L a M — pfirodovédné 47,2
OboryHaE 37,3
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Graf ¢. 22 RozloZeni vysledkii Zaki 2. ro¢niku SS podle oboru vzdélani a podle celkové
uspésnosti
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e Zrizovatel Skoly

Hodnoceni rozdila ve vysledcich zaki vzhledem k typu ztizovatele $koly (graf ¢. 23) ukazuje,
ze zéci nevetejnych skol (soukromé a cirkevni) dosédhli ve zjistovani dosazené Grovné medidlni
gramotnosti o néco vyssi prumérné Gspésnosti nez zaci vetejnych skol, a to jak pro zaky
9. roéniku ZS (o 3,5 p.b.), tak pro zaky 2. roéniku SS (o necelych 0,5 p.b.). Zaroveii Zaci
2. roéniku SS vefejnych i nevefejnych §kol dosahli vyssi usp&snosti nez zaci 9. ro¢niku ZS
stejné¢ho typu zfizovatele Skoly, pfiCemZ tento rozdil je vyssi v ptipad€ zaka vetejnych skol.
V tomto ohledu je ale potfeba upozornit na maly podet zakil nevefejnych ZS, ktefi se testovani
Gicastnili. V piipadé zakt 2. roéniku SS pak typ zfizovatele $koly patii k nejméné vyznamnym
faktorim pro vysvétleni rozdili v uspésnosti zaka.

Graf ¢. 23 Primérna Gsp&nost Zaki podle ziizovatele $koly v 9. ro¢niku ZS a ve 2. ro¢niku
SS
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e Velikost Skoly

Z hlediska velikosti $kol dosahli Zaci 9. roéniku ZS i Z4ci 2. ro¢niku SS, kte#{ studuji na vétsich

Skolach s vy$§im pocétem zaku (3. tercil §kol), o néco lepsi prumérné uspésnosti v testu (viz graf
¢. 24). Ponékud vice patrny je tento poznatek v piipadé zakd 2. ro¢niku SS, kde je ovsem
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ovlivnén odlisnou strukturou 4kt podle studovanych skupin oborti vzdélani®®. Pii kontrole
tohoto vlivu se vyznam velikosti Skoly pro vysvétleni rozdili v ispéSnosti zaka snizuje.

Graf ¢. 24 Primérna uspé$nost Ziki podle velikosti §koly v 9. ro¢niku ZS a ve 2. ro¢niku SS
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e Velikost obce

Hodnoceni rozdilti ve vysledcich zakt vzhledem k velikosti obce, v niz se $kola nachazi,
zachycuje graf & 25. Ukazuje se, Ze Zaci 9. roéniku ZS i Zaci 2. ro¢niku SS 8kol ve vétsich
obcich (3. tercil Skol) dosdhli mirné vyssi primérné GspéSnosti v testu nez zéaci Skol v mensich
obcich (viz graf ¢. 25). Rozdily v primérné uspésnosti zakti vzhledem k velikostni kategorii
obce jsou ov§em malé, kdyZ se nejvyse pohybuji kolem 1 p.b. — velikost obce se tedy nezda byt
vyznamnym diferencujicim faktorem uspéSnosti zaku v testu, projevit se mohou nékteré
vyhody umisténi Skoly ve velkych méstech (napf. socioekonomické charakteristiky obyvatel

apod.).
Graf ¢. 25 Primérna uspésnost Zakid podle velikosti obce Skoly v 9. ro¢niku ZS
ave 2. roéniku SS

3. tercil kol

2.tercil Skol

1. tercil $kol

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60 % 70% 80% 90 % 100%
W 9. ro¢nik Z8 M2 rocnik S§

e Regionalni umisténi Skoly

Mezikrajové rozdily ve vysledcich zaku v testu byly pozorovany jak v piipadé zaka 9. roéniku
78, tak v piipadé zakd 2. roéniku SS, pii¢emz rozpéti mezi nejnizsi a nejvyssi hodnotou bylo
u z4kd 9. roéniku ZS 7 p.b. a u zakd 2. ro¢niku SS pak 10 p.b. (viz graf ¢. 26). Spoleénym
znakem obou zjisténi je nejniz§i praimérna uspésnost zakn skol Karlovarského kraje, coz je
poznatek vyskytujici se ve vice zjiStovanich se zaméfenim na spoleCenskovédni pfedméty.
Ukazuje se v$ak, 7e poradi kraji podle primérné usp&$nosti neni u zaka 9. roéniku ZS
a2.roéniku SS shodné, nebot je vyznamné ovlivnéno strukturou ikl vzhledem

%5 Vyssi zastoupeni zakti gymnazii ve skupiné nejvétsich skol, naopak vyssi zastoupeni zakd obort kategorie H
a E ve skupiné nejmensich skol.
VN . L. ,
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ke studovanym oborum. V tomto kontextu je potieba hodnotit také postaveni zaku 2. ro¢niku
SS Karlovarského kraje.

Graf ¢. 26 Primérna uspé$nost Ziki podle kraje $koly v 9. ro¢niku ZS a ve 2. ro¢niku SS
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e Vyznamnost jednotlivych faktort pro rozdily v uspéSnosti Zaku v testu

Podrobnéjsi analyza vysledki umoznila posoudit vyznamnost hodnocenych charakteristik zaka

a jejich skol pro vysvétleni rozdili v uspéSnosti zakt v testu, a to pti soucasném piisobeni

dalSich promé&nnych. Tabulka €. 8 v pfiloze €. 2 prezentuje statistické odiivodnéni nasledujicich

zjisténi:

e Vyse prezentované charakteristiky zaka a jejich $kol vysvétluji jen velmi malou ¢ast rozdilt
v dosazené uspésnosti zakil. Toto tvrzeni je patrné piedevsim pro zaky 9. roéniku ZS,
v piipadé zakt 2. ro¢éniku SS se vyznamné uplatituje diferenciace vysledki ve vazbé
na studovany obor vzdélani zaka.

o V piipadé zakli 9. roéniku ZS mé v odhadovaném modelu nejvyssi vliv na Gispésnost zaka
lokalizace mista $koly v Karlovarském kraji, postaveni zaka jako zaka se SVP a velikost
Skoly. Horsich vysledkd tak dosahli zaci z menSich $kol, zaci skol lokalizovanych
v Karlovarském kraji a Zaci se SVP.

o V piipadé zakt 2. roéniku SS je vyznamnym faktorem, ktery ovliviiuje usp&$nost zaki
v testu, studovany obor vzdélani, a to v kontextu nejlepsich vysledkti dosahovanych Zaky
gymnazii a naopak nejhorsich vysledkt dosahovanych zaky nematuritnich obori. Rozdily
mezi ¢tyfmi definovanymi typy negymnazidlnich maturitnich oborl nejsou vyznamné —
s vyjimkou lepsiho vysledku Zakli uméleckych maturitnich obori.

Uspé&snost zakil v testu je jen malo ovliviiovana velikosti obce &i typem zfizovatele $koly.
Soucasné se potvrzuje potieba interpretace dat v $irSim kontextu, a to predevsim v ptipadé€ zakh
sttednich Skol, kde struktura obort vzd€lani, které zéaci studuji, ma na dosazené vysledky
~ N .
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zésadni vliv. Ukazuje se (piedevsim u zakt 9. ro¢niku ZS), Ze jiné, doposud nehodnocené
faktory maji na tispéSnost zaka v testu vyznamné vyssi vliv.

Analyza byla proto rozsifena o pét proménnych charakterizujicich osobnost zaka
a konstruovanych na zakladé jeho odpovédi na obsahové relevantni otazky zékovského
dotazovani:

e individualismus ve smyslu zdkova chapani komunikace s jinymi 0sobami pro prosazovani

svého vlastniho nazoru®,

e pozitivni postoj k médiim?’ (napt. ve smyslu jejich piispévku ke vzdélanosti, k orientaci
¢loveka ve spolecnosti, ke kvalitnimu traveni volného Casu a dalsi),

e opatrnost a dbani o vlastni bezpecnost v médiich (napf. vyznam ochrany osobnich dat,
ochrana soukromi, kontrola cizich osob v medialnim prostiedi a dalsi),

e mnozstvi svého volného Casu traveného s médii a tendence média neustale vyuzivat,

e dovednosti tykajici se produktivnich cCinnosti v medialnim prostiedi (napi. prace
v Excelu/Wordu, tvorba ¢lankti do novin ¢i v internetovém prostiedi, tvorba blogu,
programovani a dalsi).

V pfiloze ¢. 2 zachycuje tabulka ¢. 9 statistické opodstatnéni ziskanych poznatkt. Ukazuje se
vyznamné silny vliv dvou faktorG — zaci kladouci v komunikaci vysSi diraz na pozitivni
mezilidské vztahy dosahuji v hodnoceném testu vyssi GspéSnosti nez zaci, ktefi hlavni vyznam
komunikace spatfuji v prosazeni svého nazoru, tj. v individualismu. Soucasn¢ zajem zaka
0 svou bezpeénost a jeho opatrné chovani v medialnim prostiedi zvySuje zakovu uspés$nost
Vv testu. Za pozornost stoji, Ze sebehodnoceni vlastnich dovednosti nijak zietelné nesouvisi
s zakovym vysledkem V testu. Tuto skuteCnost lze vnimat v kontextu zaméfeni testu
na receptivni ¢innosti medialni vychovy, nikoliv ¢innosti produktivni, vicéi kterym se zdk
ve svém sebehodnoceni vyjadioval. Podobné mnozstvi volného ¢asu traveného s médii nema
vliv na Gispésnost zaka v testu.

Je tedy patrné, ze vyznam dvou osobnostnich charakteristik zaka je pro vysvétleni rozdili
Vv uspésnosti zakl ve vybérovém zjistovani dosazené tirovné medialni gramotnosti vyssi, nez
je vyznam vSech doposud sledovanych charakteristik zakt a Skol vstupujicich do zakladniho
modelu pro Zaky zakladnich Skol.

4.4  Uspé$nost zaki v otazkach testu medialni gramotnosti

Zakladnim ukazatelem uspéSnosti zaki je primeérnd uspéSnost v ulohach obou sledovanych
slozek medialni gramotnosti (viz tabulka ¢. 4). Ukazuje se, ze Zaci obou ro¢nikd dosahli vyssi
gramotnosti. Schopnost zaka kriticky a tvotivé nakladat s médii a s jejich produkci se tak jevi
byt vétsi vyzvou pro zvySovani medidlni gramotnosti zakli obou ro¢nikd.

Tabulka ¢. 4 Usp&nosti zaki 9. roéniku ZS8 a 2. ro¢niku SS v Fefeni otizek testu — otazky
dil¢ich sloZzek medialni gramotnosti

Slozka medialni gramotnosti 9. ro¢nik Z8S 2. ro¢nik SS
Kognitivni 45,3 % 52,4 %
Kriticka 36,8 % 44,4 %

26 Alternativou je vnimani komunikace jako cesty k navazovani pozitivnich mezilidskych vztahi.

27 Alternativou je kriticky postoj k médiim.
VN . L. ,
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To, 7e Z4ci 9. roéniku ZS a 2. roéniku SS fesili stejné testy, umoziiuje porovnat jejich usp&snost
pfi feSeni jednotlivych otizek. Protoze do vybérového souboru zéki 9. roéniku ZS nebyli
zafazeni zaci viceletych gymnazii, jsou pro ucely srovnani z vybérového souboru zaku
2. roéniku SS vyfazeni Zaci studujici na Sestiletych a osmiletych gymnaziich. Naopak jsou
ve vybérovém souboru ponechani zaci étyfletych gymnazii. Graf ¢. 27 zachycuje srovnani
rozdiltl v primérné usp&snosti zakt 9. roéniku ZS a 2. roéniku SS v jednotlivych otazkach testu,
kdy se ukazuje lepsi vysledek Zaka 2. roéniku SS ve vétsing otazek. V sedmi otdzkach viak
dosahli vyssi usp&snosti zaci 9. roéniku ZS, z &ehoz $est otazek odpovidalo kognitivni slozce
a jedna otazka kritické slozce medialni gramotnosti.

Graf ¢. 27 Porovnani uspéSnosti Zaki 9. rocniku ZS a 2. roéniku SS v FeSeni otiazek testu
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B (ozdil uspésnosti 7akd 2. roéniku SS a 9. roéniku Z8 v otazce W Uspédnost zaka 2. roéniku S8 v otdzce

Pro zaky 9. ro¢niku ZS i 2. ro¢niku SS se ukazuji byt nejsnadngjsi i nejvice obtizné otazky
obdobné, vztazené ke kognitivni slozce medialni gramotnosti v ptipadé nejleh¢ich a ke kritické
slozce medialni gramotnosti v piipadé nejtézsich otazek. Nejvyssi tspéSnost zakl je spojena
s otazkami, kter¢ se tykaji: (a) rozpoznani medidlniho zénru a (b) identifikace casového vyvoje
vzniku médii. Tuto skutecnost ilustruji piiklady Ctyf otdzek, v nichz zaci dosahli nejvyssi
uspésnosti pohybujici se v intervalu 88—98 %.
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Otazky s nejvyssi uspésnosti odpovedi zaka

OT_1a OT_2. Pritad’te nahledy spravné k jednotlivym zanram.

(1)
OT _1: serial (¢islo: ...)
OT_2: talk-show (¢islo: ...)

OT_3.a OT_4. Serad’te nasledujici média podle toho, jak v ¢ase postupné vznikala.

fe¢ pismo  knihtisk  periodické tisténé noviny  telegraf  rozhlasové vysilani  televizni vysilani
osobni PC  internet  chytré telefony, tablety

OT _3: nejstarsi (vybeér:...)
OT_4: nejnovejsi (vyber: ...)

Naopak nejvétsi problémy zakum pusobily otazky vyzadujici kritické porozuméni del$imu
medialnimu vystupu — textu, kdy Zaci na zaklad¢ tohoto textu rozhodovali o pravdivosti ¢i
nepravdivosti souvisejicich tvrzeni nebo o postoji autora medialniho sdéleni. Ptiklady dvou
takovych otazek, v nichz zaci dosahli uspésnosti nizsi nez 10 %, jsou uvedeny nize, pfi¢emz
vzdy je uvedeno az vlastni znéni otdzky bez uvodniho textu, na jehoz zdklad€ Zaci spravnou

odpovéd’ vybirali.

Otazky s nejnizsi uspesnosti odpovedi zakl
OT _1: Oznacte vSechny moznosti, které podle uvedeného textu odpovidaji realité.
e Donald Trump odstranil z ovalné pracovny Bilého domu bustu Winstona Churchilla.
o Predvolebni kampain Donalda Trumpa mnohdy vyuzivala medialni manipulaci s polopravdami.
e Medialni obraz reality se od skute¢nosti vzdy vyrazn¢ odlisuje.
o Inaugurace Donalda Trumpa se zucastnilo méné lidi nez inaugurace Baracka Obamy.

o Inaugurace Baracka Obamy se odehrala ve washingtonském parku National Mall.

OT_2: Oznacte vSechna tvrzeni, ktera o busté Winstona Churchilla v Bilém domé vyplyvaji z uvedeného textu.
e Vroce 2001 byla jako umélecké dilo zaptijcena britské ambasadé v USA.
o Stoji v ovalné pracovné Bilého domu vedle busty Martina Luthera Kinga.
e V den inaugurace Donalda Trumpa byla umisténa do ovalné pracovny Bilého domu.
e Nejmén¢ dvakrat v minulosti se jiz stala pfedmétem medialni diskuse.

e Do Bilého domu se dostala jako dar, ktery obdrzel prezident Lyndon Johnson.
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5 Vybrané aspekty rozvoje medialni vychovy

V kontextu jednoho ze zaméru tohoto tematického Setfeni — polozit zaklad pro sledovani
rozvoje medialni vychovy v dalSich cyklech inspekéni ¢innosti, a tedy i v kontextu omezené
datové zakladny tykajici se hodnoceni medidlni vychovy z minulosti — jsou v této kapitole
diskutovany dva dil¢i aspekty rozvoje medialni vychovy na Skolach. Prvnim z téchto aspektt
je hodnoceni pohledu fediteld skol a ucitelii na podporu realizace medidlni vychovy, a to vcetné
naméth pro zlepsSeni stavajici podoby realizace medialni vychovy. Druhy z téchto aspekta
diskutuje dil¢i otdzky realizace medialni vychovy v kontextu rizné uspéSnosti Skol
ve zjistovani dosazené trovné medialni gramotnosti jejich zakd.

5.1 Podpora realizace medialni vychovy a naméty pro zlepSeni

Hodnoceni podpory realizace medidlni vychovy na skolach se primarné zamétilo na poznani
nazoru ucitell, zda ma medialni vychova na jejich Skole dostatecnou podporu vedeni skoly.
Ucitelé obecné vnimaji dostatecnou podporu medialni vychovy ze strany vedeni Skoly (95 %
uciteltl bez ohledu na druh ¢i typ Skoly i1 hlavni pfedmétovou specializaci), méné nez 2 %
z celkového poctu odpovidajicich ucitelt uvedla nékteré nameéty pro silngjsi podporu medialni
vychovy ze strany vedeni Skoly (napf. vEtSi Casovy prostor pro realizaci medialni vychovy
a lepsi materialni podminky).

Graf ¢. 28 Co by uditelé uvitali pro lepsi realizaci medialni vychovy ve své vyuce (podil
odpovidajicich uciteli)
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W Mit k dispoziciinternetovy portal s veskerymi metodickymi materialy vzniklymi napf. v projektech ESF, jez byly doposud realizovéany.
W Metodickou podporu kvyuce medialni vychovy v on-line nebo off-line podobé.
Mit moZnost sdilet metodické materidly a tipy do vyuky s ostatnimi uciteli vénujicimi se medidlni vychové, poskytovat si navzajem zpétnouvazbu.
Mit moZnost absolvovat staze v jinych Skolach (domaci, zahraniéni) a ziskat ndméty pro realizaci medidlni vychovy.
Mit prostor pro lepsi sledovani aktudlnich informaci ze svéta médii, napf. novinek, které se hodi jako podklady pro vyuku.
LepS$i moznosti sebevzdéldvani(napf. e-learning, mentoring, $irsi vybér akreditovanych kurzt nebo $koleni v ramci DVPP).
nécojiného

Pro moznost dal§iho rozvoje medialni vychovy by ucitelé nejvice uvitali metodickou podporu
(napt. didakticky zpracované ndméty do vyuky), a to bez ohledu na formu této podpory
(on-line, off-line, portal). Ukazuje se ptitom, ze rozdily v odpovédich ucitelti z riznych druht
a typt Skol nejsou velké; ucitelé zékladnich Skol o néco cCastéji preferuji sdileni metodickych
materiald a poskytovani zpétné vazby, ucitelé sttednich odbornych skol a gymnazii pak lepsi
moznosti sebevzdélavani (viz graf ¢. 28). Malé rozdily Ize pozorovat i vzhledem k hlavni
predmétové specializaci ucitelti. Dal§i uvadéné naméty ze strany ucitell se tykaly predevsim
¢asovych moznosti realizace medialni vychovy?, materidlniho a technického vybaveni

2\ tomto ohledu stoji za pozornost, ze v mensim dotaznikovém 3etfeni realizovaném spolu s vyb&rovym
zjistovanim Gspésnosti zaktl povazuji dvé tretiny uciteld ZS i SS prostor vénovany medialni vychové ve vyuce
na svych $kolach za dostate¢ny, zbyvajici tfetina ucitelti pak tento nazor nesdili.
NN .
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a financ¢nich prostredki pro realizaci exkurzi, besed a vymeény zkusenosti s odborniky. Nazory
feditelti Skol na naméty pro zlepSeni realizace medidlni vychovy jsou podobné vypovédim
ucitelt s tim, Ze vyssi diraz je v tomto ptipad¢ kladen na finan¢ni aspekty realizace mediélni
vychovy.

Reditelé 53 8kol uvedli, Ze medialni vychova neni v jejich $kole realizovana. Z hlediska toho,
co by tuto situaci podle nich pomohlo zménit, feditelé uvadeli nejéastéji metodickou podporu
k realizaci medialni vychovy (42 % odpovidajicich fediteli skol), dostatek kvalifikovanych
ucitelll v oblasti medialni vychovy (38 %), Casovy prostor pro realizaci medidlni vychovy
(38 %) a finan¢ni prostfedky pro realizaci medialni vychovy — napf. motivace uciteld, zaplaceni
hostti a dal$i (38 %).

Ve 3 377 skolach, v nichZ je medialni vychova né¢jakou formou realizovéana, by feditelé pro jeji
dalsi zkvalitnéni nejcastéji uvitali vétsi mnozstvi financnich prostiedkt pro realizaci medialni
vychovy, naptiklad pro motivovani uciteli nebo zaplaceni externistd (56 % odpovidajicich
tediteld Skol), metodickou podporu k realizaci medidlni vychovy (53 %) a vétsi Casovy prostor
pro realizaci medialni vychovy (37 %).

Graf ¢. 29 Co by podle fediteli nejvice napomohlo lepsi realizaci medialni vychovy v jejich
skole (podil odpovidajicich ucitelii)

vice finanénich prostfedkd pro motivovani uciteld medialni vychovy, * ‘

e = m

metodicka podpora k vyuce medialni vychovy v on-line nebo off-line

S r

vice ¢asu, v némz by mohla v ramci $kolniho vyuéovani mediélni vychova

lepsitechnické zazemi ve Skole (napf. medidlni laborator)

ochota a nad3eni u¢itelt tématu se vénovat

———

dostatek ugiteld kvalifikovanych v oblasti medialni vychovy

*

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Bcelkem reditelé G feditelé¢ S5 M Feditelé Z8

5.2  Realizace medialni vychovy v kontextu uspésnosti Skol

Diskuse druhého sledovaného aspektu podpory medialni vychovy vychazi ze srovnani
vybranych faktort realizace medialni vychovy na $kolach kategorizovanych podle uspésnosti
jejich zakt ve vybérovém zjistovani dosazené tirovné medialni gramotnosti s cilem zjistit, zda
zakl, vykazuji odlisné charakteristiky sledovanych faktorti realizace medialni vychovy od skol,
které byly v tomto zjiStovani méné uspésné.
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Primarni oblasti hodnoceni jsou vybrané otazky, které byly feditelim zakladnich a stfednich
kol poloZeny v ramci elektronického dotazovani. Z populace $kol, jejichz feditelé participovali
na elektronickém dotazovani, byly k dalsimu hodnoceni vybrany dvé kategorie skol:

e zikladni a stiedni 8koly, jejichZz primérna Usp&snost zakia?® ve vybérovém zjistovani
dosazené tirovné medialni gramotnosti spada do 4. kvartilu hodnot vSech kol (celkem
36 zakladnich skol a 33 stfednich skol), tj. kategorie $kol s nejvyssi uspésnosti,

e zikladni a stiedni 8koly, jejichz primérna Usp&snost zaka*® ve vyb&rovém zjistovani

dosazené tirovné medialni gramotnosti spada do 1. kvartilu hodnot vSech skol (celkem
36 zakladnich skol a 33 stfednich $kol), tj. kategorie $kol s nejnizsi uspésnosti.

Druhou oblasti hodnoceni jsou vybrané odpovédi charakterizujici podminky a zpisob realizace

medidlni vychovy na zékladnich a stfednich $kolach, na nichz probihala tematicka inspekcni

¢innost na misté. Tyto Skoly byly rozdéleny do dvou kategorii ve vazbé na dosazenou

primérnou uspéSnost svych zdkl ve vybérovém zjistovani dosazené urovné medidlni

gramotnosti:

e Prvni kategorie zahrnovala zakladni a stiedni $koly, jejichz primérna uspésnost zaki®!
ve vybérovém zjistovani dosazené urovné medialni gramotnosti byla nad medidnem
prumérné uspesnosti vSech skol tematické inspekéni Cinnosti (celkem 28 zékladnich Skol

A4

a 25 stfednich skol), tj. kategorie Skol s vyssi uspésnosti.

e Druh4 kategorie zahrnovala zékladni a stfedni $koly, jejichz primérna usp&snost zaka?
ve vybérovém zjistovani dosazené trovné medialni gramotnosti byla pod medianem
pramérné uspésnosti vSech skol tematické inspekéni Cinnosti (celkem 27 zakladnich $kol

cvwr

Poznatky shrnuté v tabulkach ¢. 5 a ¢. 6 naznacuji existenci nékterych rozdilt mezi Skolami

s vyssi a niz§i uspénosti ve vybérovém zjistovani dosazené tirovné medialni gramotnosti®®:

vvvvvv

e Uspésngjsi zakladni Skoly jsou charakteristické pfedev§im tim, Ze vyuZivaji vyssi
riznorodost forem realizace medialni vychovy — vcetné projektové vyuky a vydavani
vlastniho Skolniho ¢asopisu s aktivnim zapojenim zakid — a piikladaji medialni vychové

A4

Vyssi dalezitost.

vvvvv
v v vV

realizovana vys$im poc¢tem ucitelli a externich partnerti, a to ve vys§im mnozstvi predméti.

vvvvvv

vvvvvv

2 Bez 74kt se SVP.

%0 Bez 74kt se SVP.

31 Bez 74kt se SVP.

%2 Bez 74kt se SVP.

33 Hodnoceni rozdild sledovanych faktord realizace medialni vychovy mezi dvéma definovanymi kategoriemi kol

(tj. kategorie kol vice uspéSnych a kategorie Skol méné uspé$nych) je zaloZeno na posouzeni statistické

vyznamnosti téchto rozdilt, pficemz volba odpovidajiciho testu byla dana charakterem hodnocenych dat.

V piipadé¢ dat (pseudo)metrické povahy byla hodnocena statisticka vyznamnost rozdili primért, v pfipadé dat
kategorickych pak statisticka vyznamnost odliSnosti v rozlozeni cetnosti.
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Tabulka ¢. 5 Statisticka vyznamnost rozdili vybranych faktori realizace medialni vychovy,
odpovédi reditelu kategorie $kol s nejvyssi uspésnosti a Fediteli kategorie kol

swwr

S nejniZzsi uspésnosti

Faktor realizace medialni vychovy Zakladni Skoly  Sti‘edni Skoly
Dulezitost MV oproti jinym tématim ano ne
Realizace MV v podobé samostatného predmétu” ano ano
Realizace MV s vyuzitim projektové vyuky ano ne
Realizace MV v podobé¢ besed, diskusi, exkurzi
v médiich ne ne
Ruznorodost typa forem realizace MV ano ne
Riaznorodost predmétl, v nichz je MV realizovana ne ano
Potieby pro rozvoj MV — kvalifikovani ucitelé ne ne
Potteby pro rozvoj MV — metodické podpora ne ne
Potteby pro rozvoj MV — Casové moznosti realizace ne ne
Potieby pro rozvoj MV — technické zazemi ne ne
Potteby pro rozvoj MV — finan¢ni prostiedky ne ne
P’otfeby pro rozvoj MV — ochota a nad$eni uitelti pro ne ne
téma
Ruznorodost typl externich partnert pro realizaci MV ne ano

“Robustnost testu je ovlivnéna malym poétem $kol realizujicich MV v podobé samostatného pfedmétu.

Tabulka ¢. 6 Statisticka vyznamnost rozdili vybranych faktori realizace medialni vychovy,
zaznamy tematické inspekéni ¢innosti v ramci kategorie Skol s vysSi uspésnosti

swwr 7

a kategorie $kol s nizZ§i aspéSnosti

Faktor realizace medialni vychovy Zakladni Skoly  Sti‘edni Skoly

Podil ucitelt podilejicich se na realizaci MV ne ano
Raznorodost aktért podilejicich se na realizaci MV ne ne
Ruznorodost ptedmétd, v nichz je MV realizovana ne ano
Raznorodost pro vyuku vnitin€ vyZzadovanych témat

ne ne
MV
Skolni ¢asopis s aktivni ucasti zdki na jeho vydavani ano ano

6 Zavéry a doporuceni

6.1 Zavéry

Medialni vychova ma své pevné misto ve vzdélavani na zdkladnich a stfednich Skolach
a prakticky na vsech z nich je n&jakym zpiisobem realizovana. Reditelé kol i ugitelé typicky
vnimaji medialni vychovu jako rovnocennou S dal$imi prafezovymi i dil¢imi tématy
vzdélavani. Realizace medidlni vychovy probihd nejcastéji vV podobé prifezového tématu
vyu€ovaného V riznych predmétech, piicemz tato forma realizace medidlni vychovy je uciteli
NN .
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vnimana jako nejvice vhodna. Pfiblizné tfetina Skol zvySuje atraktivitu realizace medialni
vychovy formou besed/exkurzi a priblizn€ ¢tvrtina Skol formou projektii, byt ve zbyvajicich
Skolach je vyuzivani s praxi sepjatych forem rozvoje medialni gramotnosti zékd doposud
nenaplnénou rezervou. Zaroven ale plati, ze pti vybéru besed/exkurzi je potieba disledn¢ dbat
na kvalitu a objektivitu sdéleni, a pfedchazet tak ptipadné skryté manipulaci se zaky. VyuZzivana
je také spoluprace Skol s externimi subjekty, nejcastéji knihovnami (spoluprace s dalSimi
externimi subjekty je mén¢ Castd). V uvedenych oblastech l1ze hledat pfilezitosti pro dalsi
rozvijeni medialni vychovy na Skoldch, naopak realizace medialni vychovy formou
samostatného predmétu neni velkou vétsinou ucitelli na Skolach povazovana za potiebnou, a to
mimo jiné v kontextu vyznamu jinych témat vzd¢lavani.

Zaci 9. roéniku ZS i Zaci 2. roéniku SS dosahli pom&mé nizké Gspé&nosti ve vybérovém
zjiStovani dosazené tirovné medialni gramotnosti. Zaroven se projevuji problémy zakt obou
ro¢niki v feSeni Gloh kritické slozky medialni gramotnosti, predevs$im pak problémy s orientaci
vV delSim textu s potfebou rozhodnuti o pravdivosti/davéryhodnosti sdéleni ¢i o postoji
mluv¢iho. V tomto kontextu stoji za pozornost, Ze pravé kritické slozce medialni gramotnosti
(napt. schopnosti orientace v médiich a kritického piistupu k nim, medialni hrozby) prikladaji
feditelé i ucitelé skol hlavni vyznam v obsahovém zaméteni medialni vychovy.

Nizkou uspésnost zaki ve vybérovém zjistovani dosazené tirovné medialni gramotnosti je
potfeba vnimat v kontextu vysokého vyznamu médii — pfedevs§im internetu a socialnich siti —
v zivoté zakd. O této skutecnosti svédéi mimo jiné to, Ze Sest z deseti odpovidajicich zaku travi
S riznym typem médii vétSinu svého volného ¢asu, polovina zaku si nevyhrazuje volny ¢as bez
médii a Ctyfi z deseti zakl zazili pocit, ze jim bez médii ,,néco dilezitého unika“. Ukazuje se
dale, ze zéci jsou schopni kritického pohledu na média, nicméné Ze rovnéz existuji rezervy
Vv jejich chovani (napf. ovéfovani dlivéryhodnosti informaci, chovani na internetu apod.),
pricemz pétina zakt uvadi, Ze se setkala s nepfijemnymi situacemi v prostedi internetu.

Vyznamnym faktorem ovliviiujicim Gspésnost zakt ve vybérovém zjistovani dosazené urovné
medialni gramotnosti se ukazuje byt studovany obor vzdélani Zaka na stfedni §kole — vyznamné
problémy se schopnosti orientace v medidlnim svété tak lze pozorovat predevsim V piipadé
zakl nematuritnich obord, coz v kombinaci s niz§im dosahovanym vzdélanim pro né muize
pfedznamenat vyrazné€ horsi spoleCenské a profesni uplatnéni. Tendence Kk vyssi Gspésnosti
zakl ve vybérovém zjistovani dosazené urovné medialni gramotnosti vykazuji také Skoly
charakteristické zapojenim vys§iho poctu ucitelt a SirStho okruhu externich partnert
do realizace medialni vychovy, a to v ramci rozsahlejSiho spektra vyucovanych predméti
(pfedevSim stiedni Skoly) arealizaci medialni vychovy vice rliznorodymi formami vyuky
(ptedevsim zékladni Skoly). V tomto kontextu je mozné vnimat i nejcasteji uvadény nadmeét
pro zlepSovani realizace medialni vychovy ze strany uciteld, a to metodickou podporu k vyuce
(napf. naméty pro vyuku v ramci riznych vzdélavacich oblasti a s vyuzitim riznych forem
vyuky). Znepokojiva je skuteCnost, ze pievazujici kvalifikaci uliteld realizujicich medialni
vychovu je samostudium — v této souvislosti je ke zvazeni moznost vytvofit piilezitost
pro ziskani kvalifikace k realizaci medialni vychovy jiz v ramci studia ucitelského oboru
anutnost rozsifovat moznosti ziskavat a zvySovat kvalifikaci formou akreditovanych kurzi
dalSiho vzdelavani pedagogickych pracovniki. Za vhodné je tieba oznacit dal§i zvySovani
kompetenci uciteld, ale také dalSich pracovnikl v této oblasti (vychovni poradci, pracovnici
prevence, vychovatelé ve Skolnich druzinach, pracovnici Skolnich knihoven a dalsi, ktefi se
do realizace medialni vychovy na skole zapojuji), pfiCemz moznosti je potieba zasadit
do realného ramce Casovych a finanénich ptedpokladi ve vazbé na mnozstvi jinych priorit
vzdélavaciho procesu.
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Reditelé i ugitelé $kol kladou v konceptu medialni vychovy a medialni gramotnosti (cil,
tematickd dulezitost) hlavni diiraz na receptivni ¢innosti a nizsi diiraz na produktivni ¢innosti
zaka. Tato skute¢nost koresponduje s ¢astym tvrzenim zaku, ze velka vétSina z nich nevytvari
medialni vystupy, s vyjimkou prispévku a fotografii na socidlnich sitich.

6.2 Doporudceni
Pro Skoly:

e Rozsifovat okruh ucitelt a dalsich aktért skoly, ktefi ve svych pfedmétech a jiné ¢innosti
pfispivaji k rozvoji medialni vychovy, a to s vyuzitim kombinaci riznych forem vyuky.

e Vice vyuzivat besedy, exkurze a dalsi formy externi spoluprace s pfimym dopadem
do medialni vychovy a projektové orientované vyuky se zahrnutim medialni vychovy jako
prifezového tématu, S tim, ze pfi vybéru a realizaci téchto aktivit je tfeba disledné dbat
na kvalitu a objektivitu, a pfedchazet tak piipadné skryté manipulaci se zaky.

e Vedle dirazu na receptivni slozku medidlni vychovy (vniméni obsahu apod.) vyuzivat vice
prilezitosti pro posilovani znalosti a dovednosti zakd, potazmo uditeld, tykajicich se
produktivni slozky medidlni vychovy (schopnost vytvafet korektni sdéleni, prace
Vv realiza¢nim tymu napft. Skolnich ¢asopisti apod.), véetné vazby na digitalni gramotnost.

e Vytvafet podminky pro vyrazng€j$i spolupraci uciteld (sdileni podkladd, vzajemné
hospitace, spole¢né projekty), pfip. mezi uciteli a dalSimi zapojenymi pracovniky Skoly
Vv oblasti planovani a realizace medialni vychovy.

Pro Ministerstvo Skolstvi, mladezZe a télovychovy:

e Podporovat vzdélavani (budoucich) ucitelti i dal§ich zapojenych pracovnikii §koly v oblasti
médii a medialni vychovy, v ramci pregradudlni ptipravy i dalsiho vzdélavani.

e Vytvofit metodické materialy pro ucitele, pfipadné dal$i zapojené pracovniky Skol,

pfinasejici dostatek kvalitnich podnétl pro implementaci témat medidlni vychovy do
predmétoveé vyuky.
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Seznam zkratek

DVPP Dalsi vzdélavani pedagogickych pracovniki
INEZ Inspekéni elektronické zjistovani

RVP Ramcové vzdélavaci programy

SS Stredni $kola

SVP Specialni vzdelavaci potieby

VA Z4kladni $kola
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Priloha 1 — Dopliiujici charakteristiky Setieni

Tabulka ¢. 7 zachycuje pro vybrané ukazatele strukturu vzorku skol a jejich zakd, kteti se
Gi¢astnili zjistovani dosazené urovné medialni gramotnosti zaki 9. roéniku ZS a 2. roéniku SS.
V tomto ohledu byla u zak 2. ro¢niku SS v hodnoceni vyuzita struktura vymezujici $est skupin
oborti vzdélani, kdy dil¢i obory vzdélani byly do definovanych skupin zatazeny s vyuzitim
metodického postupu skladajiciho se ze dvou kroki:

e V prvnim kroku byly vymezeny dvé skupiny oborti v ndvaznosti na kategorie dosazen¢ho
vzdélani podle Klasifikace kmenovych obort vzdélani, a to obory Kkategorie
K (gymnézium) a obory kategorii H a E (stfedni vzdélani s vyucnim listem).

e Ve druhém kroku byly maturitni obory kategorii L a M podle Klasifikace kmenovych oborti
vzdélani zafazeny do jedné =ze Ctyt skupin oborit vzdé€lani oznacenych jako:
(a) ptirodovédné; (b) technické; (c) spolecenské; (d) umélecké.

Zatazeni maturitnich obort kategorii L a M do ¢tyf vymezenych skupin oborti bylo provedeno
ve dvou krocich. V prvnim kroku §lo o hierarchické shlukovéani obort na zékladé podobnosti
struktury jejich rdimcového rozvrzeni obsahu vzdélavani podle RVP daného oboru. Ve druhém
kroku byla vysledna podoba vymezenych skupin oborti posuzovana podrobnéji, s ohledem
na celkové zaméfeni oboru, pifi¢emz v odivodnénych piipadech doslo k reklasifikaci
»hrani¢nich® oborti vzdélani mezi definovanymi skupinami.

Tabulka ¢. 7 Pocty Skol a Zaki ve vzorku pro zjiStovani dosaZené wrovné medialni
gramotnosti Zaka v 9. ro¢niku ZS a ve 2. ro¢niku SS

9. ro¢nik ZS 2. roénik SS

Pocet Zaku Pocet Zaku
Pocet kol (z toho zaci Pocet skol (z toho zaci
se SVP) se SVP)

Struktura podle skupin obori vzdélani
Obory K — gymnazium - - 45 2302 (31)
Obory L a M — ptirodovédné - - 25 457 (11)
Obory L a M — technické - - 36 1535 (86)
Obory L a M — spolecenské - - 55 2 337 (64)
Obory L a M — umélecké - - 17 378 (10)
OboryHaE - - 22 749 (51)
Vetejny 143 4191 (271) 109 6 555 (200)
Neverejny 5 60 (5) 38 1203 (53)
Struktura podle velikosti Skoly ‘
1. tercil kol 49 674 (57) 50 1187 (30)
2. tercil skol 50 1 350 (86) 48 2 413 (89)
3. tercil skol 49 2227 (133) 49 4 158 (134)

Pozn.: V ptipad¢ struktury vzorku podle skupin oboril vzdélani je soucet $kol vyssi, nezZ je celkovy pocet skol, a to
z toho davodu, Ze jedné Skole mohl byt ptifazen vyssi podet skupin oborl vzdélani v navaznosti na klasifikaci
dil¢ich oborti vzdélani Skoly.
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Tabulka ¢. 7 Pocty Skol a Zaki ve vzorku pro zjiStovani dosazené urovné medialni
gramotnosti Zaku v 9. ro¢niku ZS a ve 2. ro¢niku SS (pokracovani)
9. ro¢nik ZS 2. ro¢nik SS
Pocet zaku Pocet zaku
Pocet skol (z toho zaci Pocet Skol (z toho zaci
se SVP) se SVP)
Struktura podle velikosti obce Skoly
1. tercil skol 50 855 (49) 49 1 889 (35)
2. tercil skol 49 1692 (98) 48 2 755 (92)
3. tercil kol 49 1704 (129) 50 3114 (126)
Struktura podle kraju
Jihocesky 10 184 (7) 8 403 (7)
Jihomoravsky 14 497 (55) 14 861 (46)
Karlovarsky 5 110 (10) 5 118 (0)
Kralovéhradecky 7 170 (14) 9 473 (21)
Liberecky 9 260 (23) 6 279 (12)
Moravskoslezsky 19 639 (39) 17 782 (27)
Olomoucky 10 258 (11) 11 558 (13)
Pardubicky 9 200 (14) 9 381 (3)
Plzensky 7 210 (4) 6 305 (7)
Praha 11 302 (21) 23 1359 (35)
Stredocesky 18 585 (46) 15 716 (20)
Ustecky 13 358 (13) 9 625 (18)
Vysocina 8 235 (10) 7 425 (27)
Zlinsky 8 243 (9) 8 473 (17)

Elektronického dotazovani se ti€astnili ucitelé s riiznymi hlavnimi specializacemi v rdmci své
vykonavané pedagogické Cinnosti. Z celkového poctu 15 544 dotazovanych uciteli byla
struktura jejich specializaci nésledujici:

e 5671 uciteli se specializaci Cesky jazyk a literatura (36 % uciteld),

e 2656 ucitelu se specializaci informa¢ni a komunika¢ni technologie / informatika (17 %
ucitell),

2 991 ucitelt se specializaci déjepis (19 % uciteld),

3 365 ucitelt se specializaci ob¢anska vychova / spolecenskovédni zaklad (22 % uciteli),
2 953 ucitelt se specializaci cizi jazyk (19 % ucitelt),

3 572 ucitelt se specializaci matematika / pfirodni védy (36 % uciteld),

2 254 uciteli se specializaci v oblasti vychov (15 % uciteld).

V ramci oteviené odpovédi pak 559 ucitelt uvedlo specializaci v odbornych predmétech (4 %
ucitellr) a 606 ucitell specializaci pro prvni stupen zékladni Skoly (4 % ucitel). Vystudované
bakalarské ¢1 magisterské studium zurnalistiky, medidlnich studii, komunikace ¢i podobnych
oborti uvedlo 126 ucitelq.
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Kone¢né vyhodnoceni elektronického dotazovani je v dalSim textu uvadéno s rozliSenim
feditelll a uciteli tii kategorii Skol, které jsou oznaCovany nasledujicim zptisobem:

e kategorie soznatenim ,feditelé ZS“, respektive ,uéitelé ZS“, zahrnuje feditele
(2 359 tediteltr) a ucitele (10 540 uciteltr) zakladnich skol,

e kategorie soznatenim ,feditelé SS*, respektive ,uéitelé SS“, zahrnuje feditele
(1 005 teditelr) a ucitele (4 638 uciteld) stiednich skol,

e doplnkova kategorie s oznacenim ,,feditelé G*, respektive ,,ucitelé G, zahrnuje feditele
(313 fediteli) a ucitele (1 418 ucitelr) vSech skol, na nichz se vyucuji gymnazialni obory,
a to jak samostatné (samostatnd gymnazia), tak spolu s dalSimi obory.

Do zadné zuvedenych kategorii nejsou zafazeni feditelé a ucitelé Skol, na kterych jsou
vyutovany jak obory zakladniho vzdélani, tak obory stfedniho vzdélani. Reditelé a uditelé
samostatnych gymnazii jsou zafazeni pouze do kategorie s oznacenim ,,feditelé G*, respektive
LHucitelé G, Kategorie ,,celkem® pak zahrnuje vSechny feditele a ucitele Skol, ktefi se ucastnili
elektronického dotazovani.
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Priloha 2 — Odhady regresnich modelu

Tabulka ¢. 8

Medialni vychova na zdkladnich a stiednich skolach

regresniho koeficientu () — zakladni model

74ci 9. rotniku Z$ \

Charakteristika

ve Skolnim roce 2017/2018

Charakteristiky Zaku a jejich Skol s nejvysSi hodnotou standardizovaného

ZAci 2. roéniku SS

Charakteristika

Standardizované

Standardizované ‘

adj. R2 = 0,02

Karlovarsky kraj —0,083 | Obory K — gymnazium 0,387
Zaci se SVP —0,073 | OboryHaE — 0,242
Velikost Skoly (tercil 2) —0,069 | Divka -0,071
Velikost skoly (tercil 1) —0,068

adj. R? = 0,28

Tabulka ¢. 9

regresniho koeficientu (p) — rozsifeny model

Zaci 9. ro¢niku ZS

Charakteristika

Charakteristiky Zaku a jejich $kol s nejvyssi hodnotou standardizovaného

Zaci 2. roc¢niku SS

Charakteristika

Standardizované ‘

Standardizované p

inspekce

Individualismus - 0,175 | Obory K — gymnazium 0,375
Opatrnost/bezpecnost 0,087 | OboryHa E -0,229
Karlovarsky kraj —0,069 | Individualismus -0,129
Zaci se SVP ~0,068 | Divka — 0,094
;/)ehkost Skoly (tercil — 0,062 | Opatrnost/bezpecnost 0,073
adj. R =0,06 adj. R2=0,30
Ceska skolni 4447



C:’eskcg Skolni inspekce Medialni vychova na zdkladnich a stiednich skolach
(j.: CSIG-4940/18-G2 ve Skolnim roce 2017/2018

Priloha 3 — Medialni vychova a medialni gramotnost: zjiSténi vybranych
studii

Jirak, Stastna a Zezulkova (2018) ve své podkladové studii k medialni vychové zdtirazituji
proménlivost komunika¢niho prostfedi soucasné spolecnosti (napi. nastup novych technologii
komunikace na tkor tradicnich médii, rozsifovani oblasti s klicovou roli médii), stejn¢ jako
obtiZnosti spojené s intuitivnim uvédomeénim a adaptaci ¢lovéka na zmény v medidlnim svété.
Jirdk a Woldk (2007) oznacuji média za zdsadni instituci socializace a identifikace
se spolec¢nosti, ktera ovliviiuje chovani jedince 1 spolecnosti, a ma tak dopad na vefejny zivot,
zivotni styl a kvalitu zivota. Tento vyznam médii je uveden také v RVP pro zakladni vzdélavani,
ktery zarovenn hovoii o dulezitosti schopnosti zpracovat, vyhodnotit a vyuzit podnéty
ptichazejici z médii pro uplatnitelnost ¢lovéka ve spolecnosti. RVP pro gymnazia pak dopliuje,
7e prostiednictvim médii muze ¢lovék ziskat fadu vyhod a obohaceni, soucasné je vSak
vystaven fad¢ rizik, kterda média mohou piinaset. Na tomto zakladé vznika potieba samostatné
orientace Cloveka v prostiedi médii, tj. potieba dosazeni urcité medialni gramotnosti, o které
Jirdk a Wolék (2007) hovoii jako o svébytné kompetenci potiebné k Zivotu ve spolecnosti.

Medidlni vychova a medidlni gramotnost v Ceské republice byla pfedmétem zajmu n&kolika

pomérné aktualnich studii a analyz (napt. Jirdk, Stastna a Zezulkova, 2016; Jirak, Stastna

a Zezulkova, 2018; Kaderka, 2018; MEDIAN, 2017; MEDIAN, 2018), které ptinesly mimo

jiné nasledujici zjisténi:

e Dotaznikovy prizkum spolecnosti MEDIAN ukazal, ze respondenti Setfeni zdaraznili
rozvoj kritického mysleni zaki pfi praci s informacemi mezi cili medialni vychovy (srovnej
s MEDIAN, 2017; MEDIAN, 2018). Produktivni ¢innosti byly v tomto ohledu uvadény
méné Casto, i kdyz v sobé mohou skryvat motivaéni potencial (srovnej s Kaderka, 2018;
Jirak, Stastnd a Zezulkova, 2018).

e Dotaznikovy prizkum spolecnosti MEDIAN dale poukazal na skutec¢nost, ze medialni
vychova byla v néjaké podobé realizovana na velké vétSin€ skol, které byly do pruzkumu
zatazeny, pfiemz pievazovala jeji vyuka ve formé prifezového tématu v riznych
predmétech. Casova dotace vénovana medialni vychové viak byla na mnoha 3kolach
pomérné omezena, piic¢emz vyssi vyznam byl medialni vychove pfisuzovan na gymnaziich
(srovnej s MEDIAN, 2017; MEDIAN, 2018). Posilovani postaveni medialni vychovy
ve vyuce je vSak v kontextu obsahového naplnéni kurikula problematické (srovnej
s Kaderka, 2018), a i proto byla realizace medialni vychovy v podobé prifezového tématu
nejcastéji uvadénou preferovanou volbou v priizkumu spole¢nosti MEDIAN (srovnej
s MEDIAN, 2018). Krealizaci medialni vychovy mohou vyznamné pftispét instituce
neformalniho vzdélavani a také lidé z praxe (srovnej s MEDIAN, 2018).

e Odborna piipravenost ugiteli®, dostupnost vzdélavacich akci a informovanost o nich,
dostupnost aktudlnich didaktickych materidld (pfedev§im audiovizudlni podpora
pro konkrétni témata), ¢asovy prostor pro vyuku®® a moznost zajisténi finan¢nich
prostiedkil jsou v fad¢ studii vnimény jako slabé stranky realizace medialni vychovy
(srovnej s Kaderka, 2018; MEDIAN, 2017; MEDIAN, 2018).

e Digitalni média, socialni sité, internet pfedstavuji hlavni zdroje informaci zaka, pfi¢emz
vyznam téchto médii se v Case zvysSuje — internet a média jsou soucasti zivota déti a ,,byt
off-line* se stava jistym druhem ,,socialniho znevyhodnéni® (srovnej s Jirak, Stastna

34 Jeden z aspektii tohoto bodu jsou také znalosti a dovednosti uciteldl v praci s médii pouzivanymi zaky, kdy Z4ci
Castéji nez ucitelé vyuzivaji napt. facebook; skype, messenger, chat; instagram — a naopak méné e-mail (Srovnej
s MEDIAN, 2018).
% Veetné vazby na vnimani spise niz§i dalezitosti tématu.
NN .
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a Zezulkova, 2016). V tomto kontextu je potifeba vnimat vyznam divéry zakl v uvedena
média, kdy lze pozorovat pomérné castou nejistotu zaka, zda danému typu médii
(napf. on-line zpravodajstvi) divétovat (srovnej s MEDIAN, 2017).

Existuje uzkéa vazba mezi medidlni gramotnosti zaka a dal$imi gramotnostmi, specificky
pak gramotnosti informacéni. Lze ptredpokladat, Ze nizka informacni gramotnost Zaka
ovliviiuje také Groven jeho gramotnosti medialni (srovnej s Kaderka, 2018).
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